AR VIRAN VOL.13 N"T 2002 LE CRAYE A BEC ROUGE EN BRETALGNE C. KERBIRIOT & L LE VIOL ]

LE CRAVE A BEC ROUGE (Pyrrhocorax pyrofocorax)

EN BRETAGNE
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Eﬂ&‘ﬂpﬁkﬂﬂﬁ#hﬁ:mg:{hwﬁmmmmﬁwm}ﬁm:mmm sédentaire,
largement inféodde anx falaises maritimes exposdes en raison, notamment, de la hawte spécialisation alimentaire dont
il fait preuve en s¢ nowrrissant presque exclusivement d'arthropodes prélevés dans les pelouses et landes rases
littorabes, Trés spécialisé, il s¢ révéle naturcllement sensible aux modifications de ces milieux ef est considéng
comme une espice vulnérable en raison de la faiblesse de ses effectifs, de la rareté &t de la fragilivd de son habitat de
pridilection.

Largement en déclin sur Iensemble de I'Europe (TUCKER & HEATH, 1994), il a &é plus ou moins
réguliérement suivi en Bretagne selon lbes périodes, mais n'a paradoxalement pas donné licu depuis I'atlas des
oiseaux nicheurs de Bretagne de 1970 & 1975 (GUERMEUR & MONNAT, 1981) & une synthése précise de I'évolution
de ses effectifs, Cette région rassemble pourtant la totalité des effectifs atlantiques frangais. Face 4 ce constat, il nous
& paru intéressant de dresser un bilan de ["état actuel de la population bretonne (recensement régional 1997-1900) &
de tenter de retracer son évolution passée en nous basant sur I'ensemble des publications, archives et notes inédites
disponibles, Cette reconstitution de I"évolution des populations 4 partir de données historiques soubéve toutefois un
certain nombre de questions d’ordre méthodologique relatives au recensement de Mespéce, un aspect abordé dans
une premigre partie, La deuxiéme partie resitue la population bretonne dans le contexte évolutif du secteur Manche-
Atlantique auquel elle se rattache, avani d'aborder plus en détail I"évolution des cing novaux constitutifs, 4 savoir
Belle-fle, le Cap Sizum, la presqu'ile de Crozon, le Léon et Ouessant.
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1. QUELDUES REMARDUES RELATIVES AL RECENSEMENT DES CRAVES A BEC ROUGE.

Compie tenu de leurs exigences écologiques déjd évoquées au cours d'un premier volet (KERBIREDU & LE Voo,
1999}, les craves présentent en Bretagne une répartition péographique relativement restreinte. Leur recensemenl
soukeve toutelods un certain nombre de problémes. Dans la majorité des cas, le nid et son conteny sont rarement
visibles, On s& base alors sur un ensemble d'indices comporiementaux pour estimer & pombre de couples
nicheurs | fréquentation d'une grotie / d'un site, ransports de matériaux, accouplements, nourrissage de la femelle. .
mais, plusieurs risques d'erreur apparaissent |

= dim rls e surestimiadion de fa milcheuse @

Il arrive mssez fréquemment que les individus non-reproducteurs, de 17 ou de 2™ année par exemple,
s'apparient el présenient des comportements de o reproducteurs » tels fa fréquentation d'une grotte,
I'occupation d'un site (donnédes issues du baguage), certaing des individus d’une paire étant d"ailleurs souvent
issus du méme nid. A titre d'exemple, alors qu'une telle paire défendait activement un site 4 Porz doun, e
20572001, elle fréquentait assiddment une grotte & Aod mear (4,5 Km 4 vol d'oiseau) i peine deox jours plus
tard, puis finalement ne se reproduisait pas cette année |4,

De méme, certaing couples reproducteurs en début de période de reproduction construisent et fréquenient
parfois deux nids, donnant I'illusion d'un nombre plus imporiant de couples. Ainsi sur Ouessant par exemple,
le coupbe du Stiff ou celui d'Arlan fréguente au cours de la saizon de reproduction (principalement en débat
de période) deux nids distants de plus de 800 métres & vol 4 oiseau ef séparés par plus de 1,5 km de trait de
cite.

= fn f i miefien dira

Certains couples reproducteurs sont particuliérement discrets of peuvent passer inapercus notamment en
priods d'incubation. Un des couples de Porz Gwenn sur Chiessant 3" alimente par exemple & cette période
plus de 3 kilométres de son site de reproduction. Sa présence sur le site se réduit alors & quelques rares
apparitions furtives of discrétes, de "ordre de 15 sccondes, espacées tous les trods quarts dheure !

Les difficultés rencontrées dans la mise en évidence d'indices de reproduction dans certaines localités
peuvent également provenir d*échecs précoces de reproduction, Certains couples, en échec, rejoignent par
exemple les bandes de # non-reproducteurs » tit en saison, certains dés ke mois de mai,

En ce qui conceme enfin 1"estimation de la population totake d*une localité, b présence de bande regroupam
la majeure partic des oiscaux de ensemble d'un secteur peut donner illusion d'une population imporiante dans
cette localité,

Tenant mmpt:d:m d m—m n nvcm pm-céde au recensement régional des Craves 4 bec rouge
sur les différents secteurs bretons, Etant donné [a superficie & couvrir of le temps nécessaire & consacrer 4 chaque
one, c@ recensement s'est dérould sur 3 saisons de reproduction ; 1997 — 1998 — 1999,

1.1.1. Recensement des couples reproductenrs

Le dénombrement des couples a consisté & parcourir les sections de cite potentiellement favorables
(KERBIRIOU & LE VoL, 1999a) etou connues pour avoir abeité des craves. Sur "ensembile de la période couverte,
plusieurs visites (minimum : 2} des sites « favorables» ont éé échelonnées de début avril & début juiller. Les
compiages, réalisés en début de saison, permettent d'éviter des sous-estimations lides & des échecs précoces et les
vigites supplémentaires de valider la reproduction sur des sites pour lesquels des doutes subsistent (discrétion du
couple, présence de bande, cas de deuxiéme ponte). Le mois de mai constitue |a période la plus optimale pour
valider ume reproduction,
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112, Estimation de la population

A 'inverse du recensement des couples nicheurs, Mestimation de Fa population & igiale » d'un
secieur e préférentiellement réalisde aprés la périnde de reproduction. Avent, la discrétion des oiseaux peut
conduire & une sous-estimation. Ce risque existe fgalement en automne et hiver, car les craves peuvent alors Faire
preuve d'erratizme ef surtoul régquenter des milieux inhabituels tels les dunes (KersignénowCrozon, Pen hat/'Crozon,
Palue/Crozon ou TrézienLampaul Plonarzel), kes labours (GoulienCap Sizun, SkeulBelle-Ile) ou les préves (Porz
Doun’Cuessant) ; ils nsquent alors d"échapper aux prospections.

L'estimation de la population bretonne en 1997-1999 a done été réalisée en début d4'éé, une
période qui se préte particulidrement bien ag recensement car les bandes se reforment cf les jeunes sont encore
dépendants de leurs parents, La population a donc £1¢ recensde au moment ob les effectifs culminent.

1. 2. Liinterprétation des donn

[rans obpectit d"une o reconstitution » de "évolution de la population, les donndes anciennes méritent bien
evidemment d*ére prises avec le maximum de précaution, qu’il s"agisse des données relatives au nombre de couples
nicheurs ou phes encore de "estimation de ka population « otale »,

1.2.1. Recensement des couples reproducteurs

Un certain degréd dincertitude persiste en effet malheurcusement sur la facon dont plusiears
données anciennes onl é1é obtenues, il convient done de réaliser et d"interpréter bes comparnisons de données avec la
phis grande prudence. Certaines oni pu étre ainsi éliminées ou réinterprétées mu va de nos connaissances de espéce
et des secieurs énoncés. Dans co cas, il est bien évidemt que nous cilons notre source dans be texie et Iinterprétation
que mows en faisons, lakssant de cette maniére [a liberté au lecteur de s¢ faire sa propre opinion.

D’une maniére générabe, ef plus pariculiérernent bien sir depuis les anndes 1970, une estimation
du nombre de couples nicheurs peut toutefiois Etre avancée sans trop d' incertitude.

1.1.2. Estimation de la population
Le probléme est différent quand i1 2"agit d*évaluer ln population « fotale » d'un secteur.

= Dhans cerfains cas, celle-ci se révéle impossible & préciser vu ke mangue de données disponibles.
- Dans d'aufres, elle est & I'inverse bien précisée par les observateurs de |"épogue,

= Mais trés souvent, nous ne disposons pour certaing secteurs et ceriaines décennies que Jd'observations éparses
effectudes & différents moments de "annde. Dans ces cas, aprés avoir bien évidemment cité les diverses observations
disponibles, nous avons choisi d'extrapoler les données & d'estimer [¢ nombre de craves présents plus ou meins
précisément. Dans 1"objectif d'une comparaison avee les donndes plus récentes, nous considérons les chiffres
amninimune ayant pu éire atteints aprés la période de reproduction, 4 savoir lorsque les effectifs sont an plos haot (fin
juin-juillet).

Cette extrapolation peut &re faite 4 partir de plusieurs indices, dont le nombre de couples nicheurs
estimé et la taille des bandes observées. Comane lasgement constaté ef décrit par plosieurs auteurs (KOWALSKS,
1957 ; BIGNAL & al., 1997 ; KERBIIOU & LE VIOL, 19994), la femelle de Crave & bec rouge, on mai, ne quitte son
nid, ol seule elle couve [oeufs & trés jeunes poussins), que pour se faire alimenter par son partenaire. Celui-ci
s'alimente ainsi le plus souvent de maniére solitaire 4 proximité de la faille. Les bandes observées en mai
mssemblent donc essentiellement des oiseaux non reproducteurs, observation déjd notée par ceraing auteurs
(BIGHAL & af, 1997) et confirmée par les premiéres données de baguage coloré sur Ouessant. 11 est ainsi possible &
partir de la aille des bandes observées & cette période et du nombre de couples estimé d'évaluer, dans une certaine
mesure, le nombre minimum 4" individas d'un secteur,
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I, EVOLUTION DE LA POPULATION BRETONNE DANS LE CONTEXTE EVOLUTIF DU SECTELUR MANCHE -
ATLANTIQUE

2. 1. Répression de 'aire d; répartition du Eml: sur les cotes maritimes des iles Britannbgues &
frangaises au cours du XIX™™ et début du XX sidcle

La population qui nous intéresse se révile particuliérernent proche des populations britannigues,
Géopraphiquement  proches, elles se rattachent & la fois 4 la méme sous-sspéce Pyrrkocorae  pprrhiocoras
pwrrhocorax ¢f se distinguent des autres populations européennes par le tvpe de milisu qu'elles exploitent, a savair
les falaises linorales (KErBIRIOU, 2001} 1l nous & done pary nécessaire de resituer catte population dans be comexte
d'évolution des populations du secteur Manche-Atlantique auquel elle 5o rattache.

rans ce secteur, le Crave a connu un trés large déclin au cours du XIX™ sidcle et de la premiére moitié du
NX"™ gibcle, disparaissant de nombreuses localités telles que la cfte Est de I'Irlande (WHILDE, 1988), une grande
partic du littoral anglais en mer d'Irlande et de nombreux secteurs écossais (EASTERBEE & BIGNAL, |988). Au cours
de cette méme période, son aire de distribution a encore régressé de maniére spectaculaire via la disparition de
I"ensemble des colonies de la Manche aussi bien du o britannique que frangais (PG, 1) (KERBIRIOU, 20018 Avant
la fin du XIX™ siécle, il a disparu de tous les secteurs 4 I'est de Weymouth en Angleterre ou & I'est de la Hague en
France ainsi que de Groix et d'Howat (OWEN, 1989 ; GUERMEUR & MOorNAT, 1980). 1l ne subsiste alors plus que
dans quelques localités de Comouaille Britannique (fles Scilly, et sur la cite Nord de la Comounille (REYNOLDS &
MEYER ,1995]), des fles Anglo-normandes {Sercq, Jersey el Guernesey) et de Bretagne, 11 disparail par la suite de
ceraing de ces secteurs : Le demier nid des iles Anglo-normandes est déniche en 1906 & Sercg, dans le Cotentin, les
demiéres donndes concernent des individus solés observés en 1913, et & Guemesey, les demniers oiscaux sont notés
en 1929 (Mavaun, 1933). La demdére tentative de reproduction 4 Stem Cove en Comousille britannique remonie,
quant & elle, & 1963 (REYNOLDS & MEYER, 1995).

A la suite de cette vague de régression, la sous-espéee P, p. pirrhocorax ne subsiste plus qu'en de petits
novaux exirdmement isolés © sur quelques iles des Hébrides écossaises, 'Tle de Man, le littoral du Payvs de Galles, In
majeure partic du littoral cuest de I'Idands, sur Belle-ile et & la Pointe occidentale de la Bretagne,

Ceette régression peut fre mise en relation aver la révolution industrielle et agricole du XIX™ sibcle, qui
5"est traduit par une profonde modification des pratiques sgricoles. Le péturage {principalement ovins), I'érépage
{extraction de mottes de vépétation ef d'une couche superficielle de terre comme combustible), 1"écobuage et la
fauche des landes (pratique permeitant de favoriser les gpramindes dans be but d'améliorer la qualité des phtures)
autrefois courants sur le littoral ont en effet ébé progressivement abandonnés au cours du XIXC™ et XX™ sidcle. Or
ces pratiques contribuaient dircctement & maintenir une vwigétation rase ef propice 4 "alimentstion du crave, Leur
abandon a eu pour conséquence un enfrichement progressif : la végétation est devenue de plus en plus dense et haute
partout od bes conditions climatiques et édaphiques le permettaient, rendant progressivement de nombreuses zones
citidres de moins en moins favorables & "espéce.

A cette méme épogue, d'importantes collections privées ou publiques (Muséum) d'oiseaux naturalisés se
sonl dgalement constitudes et la chasse a vraisemblablement connu un essor important, entrainant des prélévements
aux conséguences probablement non négligeables sur certaines populations de craves.
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Fiz, 1 - Distributions passée ef apctuelle do Crave & bec rooge dans les sectenrs Muanche, Bretagne et
Cornouallle (d*aprés Mavaup, 1936, OwenN, 1989, GUERMEUR & MoONNAT, 1980 et REYNOLDS & MEYER

1993).

Localité de ' + | Localité de
reproduction actuella I_, reproduction disparue

Certamnes données bibliographiques et notes inédites permetient de refracer plus en détail I"évolution des
différents poyaux bretons, & savoir celui de Belle-lle, du Cap Sizun, de la presqu'ile de Crozon, du Léon et
d'Ouessant. Pour plusieurs raisons, les données, en nombre suffisant, sont rassemblées par décennic ; raisons de
lisibilité, comespondance avec des temps forts de suivi de cefte espéce. ..

2.2.1. Evolution des effectifs sur Belle-1lg

Excentrée par rappont aux aotres noyaux bretons, Belle-lle, avec un important linéaire de cite
favorable ef constitue encore un bastion important pour "espéce.

Le XIX*™™ Siécle et le début du XX*

Jusqu'au début du XX™ siécle, les donndes de Crave & bec rouge sur Belle-Tie apparafssent
relativement succinctes, En 1850, J-M. DELALANDE indique que « c'est dons les amfraciwosités lex plus
inaccessibles de la cote gue 'espdee dtablit son nid » et que « powr s¢ procurer les cowvdes ow les awfs, les
dinicheurs bellilois doivent 5'y faire descendre & ['aide de cordes ». Le crave que les [lens » se plaisent & élever »
est alors connpu sous ke nom de chouette. A cette période, les Muséum d'Histoire Maturelle « s’intéressent » &
PMespéee. M. MaYaun, en 1933 uiilise pour décrire |a biométrie du crave en Bretagne, 23 exemplaires provenant de
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Belle-lle conservés dans les Muséum de Paris et de Mantes ou dans des collections privées comme celle de
Marmottant, Datés de juin 1873, du 4 solt 1873, du 22 aveil 1884 et du 10 décembre 1890, las 5§ exemplaires du
Muséum de Mantes semblent attester la présence de cefte espéce tout au long de "annéde sur I'fle, Elle v apparait
commme comme en fEmoignent les observations de N, MAYAUD (1933), qui note le 3 septembre 1939 la présence
de deux bandes d'une vingtaine d'individus & Sauzon et 4 Port Donan, quelques couples et une bande d'une dizaine
de craves dans le secteur de Skeul.

Les années 1950 (1949-1957)

Demns kes anndes 50, Belle-lle foumnit les plos belles séries d'observations de craves relaides en
Bretagne. L'espéos niche alors sur la quasi-totalitg des falaises de 'Tle & Pexception de quelgues secteurs de la ofte
Mord Est {GUERMEUR & MONNAT, 1980]).

Plusieurs observations font éat de bandes de taille considérable : MOREAU (im BURNIER &
BURNIER, 1%61) observe par exemple 24, 31 i méme 56 individus ensemble entre le 20 et le 26 septembre 1949, 11
ajowte que les craves « i emtraient pas dans Jes villages mals qu'on les voyait pariowl, presque foulonrs par couple
&l quie sowvend lex couples se réunissaient. ». ).-E. BURNIER & F. BURMIER (196%) relatent encore |"observation de B0
& 100 individus prés de Saozon le 14 juillet 1952, Enfin, 5. KOWALSKEL (1957) note & plusieurs reprises de gros
rassemblements tels ces deux bandes de 15 et 30 individus ke 10 mai 1957 ou cette bande de 30, ke 12 mai 1957.

Réalisdes en pleine période de reproduction, les observations de 5. KOwALSKI apparaissent
particpliérernent intéressantes car elles permettent d"avancer une estimation de la population de 1'fle. La population
nicheuse de la cite occidentale de ['Tle éant évalude par cet observateur (KOWALSKL 1957) & prés de 40 couples &
cette poque, on peul penser, en tenant compte de [a taille des bandes notdes, que Belle-Tle a pu regrouper plus de
130 individus dans les années 1950,

Les annbes 17460

Bien que minces dans les anndes 1960, les observations laissent fout de méme entrevoir une
importante population @ Le 19 avril 1965, BOZEC (Archives E. LEBEURIER) mentionne par exemple une vingtaine de
couples pour la seule partie nord-ouest de I"ile La fin de la décennie fournit les dernidres observations de grosses
bandes sur ['ile : 32 + 4 4 la Pointe de Saimt-Mare le 2000771968 (LE LArEC, comm. pera), 20 le 100D/ 1960 4
Herlin (BAUME & al., 1969),

Les anmdes 1970

Aprés une faible activité omithelogique dans les années 1960, Belle-lie fait "objet d'une forte
prospection dés le début des anndes 1970, sous I'impulsion de naturalistes comme 1.-P . ANMEZO, Y, BRIEN, I, LE
Lakmec & J-Y. MOMMAT, Plus de 130 donndes somt recueillies. Aun cours des printemps 1973 et 1974, une
prospection systématique de I"fle permet de localiser un minimuom de 10 couples nicheurs, le maximum ne pouvant
atteindre be double selon Y, GUERMEUR & J.-¥, MONNAT, (1980),

A cefie époque, le crave est encore présent dans de nombreux secteurs. Il n'est pas rare de
I"observer sur des labowrs. Y. BRIEN relate par exemple une bande en alimentation derrigre un tractewr épandant des
restes de sardimes sur un champ ! La plus grosse bande observée & cette période fait éat de 22 individus 4 Ty
Sevenno le 19101970 (BRIEM, comm, pers.), mais parallélement la faille maximale des bandes en période de
reproduction (19 donndes) n'excédent pas 9 individus (6 le 2000571971 & Koh Kastel, 9 le 0270571971 & Er
Hastedlic). Par rapport aux années 1950, la diminution de la population semble done considérable tant sur le plan du
nombre de reproductewrs que sur celul des non reprodiscieurs et pourrait, selon nous, avoir & comprise entre rente
et cingquante individus & cette période.

Les années 1980

Le recensement imternational de 1982 des craves & bec rouge de la sous espéce Pyrrhocoraxr p.
pyrrhocorar (Irlande, Pays de Galles, Ecosse, France : Bretagne), confirmé par des observations en 1984 (ANNEZD
& al, 198%5), fournit des données relativement précises sur la population nicheuse dans bes anndes 1980, Menéde au
cours du printemps 1982 par J. DAVID, G. GELINAUD et C. THEBAUD, la prospection fait alors éat de § & 10 couples
sur 'ile. En 1988, elle est 4 nouveau estimée & 8=12 couples (THOMAS, 1989).

Les autres données disponibles pour cette période concement des observations éparses et
irrégulidres ou des données provenant de la réserve SEFNB de Koh Kastel, sur laquelle le crave ne niche pas. Il n'y
st d'ailleurs principalement observé quiaprés la période de reproduction sous la forme de quelques individus ou de
familles notds quotidiennement en juillet et aodi

108



[ AR VRAN VOL.13 N2 2002 LE CRAVE A BEC ROUGE EN BEETAGNE C. KEREIRIOU & L. LE VIOL ]

En comparaison du recensement de 1973-74, la diminution de la pepulation est encore visible :
trois sites ne sont pas retrouvés, dont deux de la cbte nord de I'fle. En outre, & cette période, la seule bande
remarquable observée ne comprend que 12 individus (Koh Kastel, 1/07/1989),

En se¢ basant sur un nombre de 12 couples notés {1988} soit 24 individus et en tenant compte du nombre de jeunes
avind pu 8re produits ainsi que de quelques individus non-reproducteurs, on peut penser qu'a cetie époque, Belle-jle
a rassemblé un minimum de 30 individus,

Les anndes 19960 {1900 1 9499

Lis snndes 1990 fournissent guant & elles un grand nombre d"observations @ Prés de 150 donndes
sont ainsi collectées sur le crave dans le cadre d’observations éparses et de deux recensements, celui du Grand
Corbean en 1997 {coordonné par T, CAELEMNEC) et celul des oiseaux maring 1997-1998 {coordonné en Bretagne
par B. CADio).

Ces données font, |3 encore, état d’une population relativement réduite. La population nicheuse
semble relativement comparable & celle des anndes 1980 (7-10 couples recensds en 1997-98/ recensement spécifique
et suivi réalisé par Y. MOUCHEL). La taille maximale des bandes reste relativement faible en période internuptiale
(10 le 170771994 4 Koh Kastel, 171 le 16'11/71997 au dessus du Golfe de la Pointe des Poulains (Y MOUCHEL com.
Pers.) et se révéle particulitrement réduite en période de reproduction (inférieure ou égale & 4 individus).

Au vu des données disponibles, il est difficile de proposzer une estimation fine pour cette période.
En effet en juillet 1995, au cours d'un dénombrement spécifique, Y, BENEAT comptabilise 25 individus, mais
considére gque ce chiffre ne refléte pas ka réalité (com. persk. Au cours du recensement des couples nicheurs de mai
1908 (observations des 21,2223 mai 1998, C, KERBIRIOU) un strict minimem de 23 individus est wouvd, enfin en
mars 1999 Y. BENEAT estime qu'an vu de nombreuses obscrvations il est possible que la population atteigne
quasiment la soixantaine d'oiseaux | Au printemps 2000, une cinguantaine d"individus est dénombrée, dont une
vingtaine de couples cantonmés. 10 d'entre cux ménent 4 bien leur reproduction totalisant 18 jeunes & "envol (BRIEN,
0007,

Au vu de ces données, il est possible que le dénombrement de juillet 1995 ait éé sous cstime
comme le lnissait entendre Y, BENEAT, en raison par exemple de la forte pression touristique & cetie période de
I'annde, qui occasionne un fort dérangement des oiseaux. En se réfugiant dans lewr grofie, certains ont pu échapper
aux prospections. Une sous-estimation de la population en 1997 et 1998 pourrait encore étre liée aox prospections
assez partielles & cette période ¢ au fait qu'clles aient ét¢ réalisées par différentes personnes. En ce qui concerne
cette période de recensement (1997-1998), Belle-1le est probablement le secteur qui a &1 & moins bien prospectd en
Bretagne, ce qui pourrait expliquer le décalage constaté avec be suivi plus fin réalizé en 20040,

Conelusion

La population de Crave & bec rouge de Belle-lle a connu une forte régression (Fig.2)
pamiculitrement marquée des années 1950 aux années 1980, Depuis, la population s’est stabilisée et les toutes
demiéres observations suggéreraient méme une tendance 4 I"augmentation,

De méme que dans ln majeure partie de la Bretagne, cette diminution powrrait étre lide & une
évolution de la végétation des milisux littoraux. Cette évolution engendrée par ["abandon des pratiques agricoles
traditionnelles (piturage en milicu cotier, fauche, dcobuage ou éirdpage...) 5'est traduit par I"enfrichement des rones
remanides par ["homme, par une élévation et une fermeture des landes ot pelouses litorales, réduisant de cette
maniére les zones favorables & ["alimentation des craves. A ce phénoméne, ont pu 5’ajouter sur Belle-le d"autres
[acteurs tels que la création de la société de chasse en 1966 (400 chasseurs) qui o mend dés sa création une hutte
achamée contre les corvidés (primes & la destruction: fusils et empoisonnements (Y. Bren com. pers).
L.'augmentation de la fréquentation touristique, particulidrement marquée sur le littoral, 8 peat-étre aussi contribud
plus récemment & cette régression (KERBIRIOU & al. en cours).

5i depuis les anndes 1970, la population semble stabilisde, elle se révéle extrémement réduite, Ce
nivesu atteint est d’autant phos préoccupant que cette population est sans dowte la plus isolée parmi celles de
Bretagne : In plus proche colonie est celle du Cap Sizum, distante de plus de 130 Km & vol d'oiseaw, sans réelle
continuité d’habitat | Les observations de craves sur le continend proche sont en outre exceptionnelles :

* E. LEBELREER le: mentionme wor bes fnlsses de Crusberon be 3 jun 1963 (1 individu)

* 1 wwdivida e nowé & la Poime de KervillenLa Trinatd sur Mer le 081985 (Maourm & of, 1585).
® 1 mdividus chienés & PérelloTloomess (MMADUT | 1958)
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Fi;. 2 - Répartitions passée el actuelle des couples de Crave & bec rouge & Belle-Tle

| Stmn do ropraducson tistorgues (10650-1903) | | Sies de mpesducion acusls irecensemen 1 357-1999 |

®  Site de eproducion & Giw de ceprodadion
O Sdw de repepsluciion prodabie

Actuellement, & de rares exceptions (pelowe de golf, labour et dune fixée], les craves s"alimentent
i Belle-lle sur la mince frange littorale constitude de pelouses rases. Des pelouses dont |Mintérd patrimonial est
largement reconnu (Directive Habitais) et qui hébergent entre autres une plante endémique armoricaine © le plantain
caréné [ Plantage holostesm litoralis). Ces miliews, situés principalement sur la cde Ouest, de la Pointe des
Poulains & o Pointe du Skeul, se révélent particuliérement sensibles et fragiles. On peut donc s"interroger sur leur
maintien au vu de ["accroissement de la fréquentation touristique du littoral. La population belliloise de craves, si
glle ne présente phus les signes d"un déclin, powrrait 8tre menacée & moyen lemme par b destruction de ses habitats
(pidtinement) et le dérangement occasionné par cetle fréquentation,

ty.a Evolution des effectifls au Cap Sl:ud

Situé § I pointe occidentale de |a Bretagne, ce secteur n'a fait I'objet d"observations réguliéres que
depuis relativement peu de temps par rappornt 4 Belle-lle, Ces observations émanent pour |a plupart des gardes et
scientifiques travaillant & la Réserve de Goulien/SEPNB. 11 semble ainsi assez difficile de retracer ou cours du sitcle

e niveau de sa population.

Les années 1950

Dans les années 30, les données sont par exemple trés succinctes ef méritent en outre d°étne
interprétées avec précaution, compde tenu des connaissances sur la biologie de "espéce i I"époque. Le Cap semble
abors fréquenté par une population assez importante : une bande de 32 craves adultes et juvéniles est observée en
juillet 1958 sur une coupe d'ajonc & Goulien par J.-J. GUILLOU (1981) et M.-H. JULIEN estime & 30 le nombre de
couples nicheurs dans la réserve de Goulien/SEPNB (JULIEN, 1958). Des observations faites au printemps 1954
révilent la présence de 3-4 individus le 23 mai & la Poime de Brézellec et @ celle du Van, ainsi que plusieurs
individus & la Pointe du Raz e 24 mai.

Plusiears gquestions resteront probablement sans réponse pour celle période. 11 et par exemple
impossible de croire i I"existence de 30 couples nicheurs sur un secteur aussi réduit que la réserve de Goulien, mais
ce chiffre signifie-1-il qu'une soixantaine d"oiseaux fréquentait be site 7 Quant aux observations de 3 ou 4 oiseaux en
pleine période de reproduction sur les pointes, peuvent-elles étre interprétdes comme ['observation de couples

nicheurs T
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Lis années 1960

De méme que pour la décennie précédente, les données disponibles pour la période des années 60
sonl trés succincles, Certaines d'entre elles pourraient concerner des couples reproducteurs, étant donné les dates et
les sites favorables ob elles ont 66 réalisées © 2 craves sonl notés 3 la Pointe de Brézellec et 2 & [a Pointe du Van le
B/M4/4963, un couple e 1270471968 & Porz Péron et 3 individus & la Pointe du Milier le 1270471968, L'observation de
deus couples ataquant un Grand Corbeau 4 la Pointe du Milier le 03/04/19%68 suggére encore la possibilité d"une
reproduction sur ce site. En période de reproduction, les couples se révilent en effet més agressifs vis 4 vis des
corneilles et Grands Corbeausx. Quelques données attestent enfin la reproduction sur certaing sites : noté nicheur en
1967 & la Pointe du Van et nicheur sur |a réserve de GoulienSEPNB (7-9 couples en 1967 et 8-10 en 1968 et 1969).
A cetle époque, les observations de craves sur la réserve sont communes, puisqu'en 1963, 1B jours en moyenne
séparent deux observations de craves.

Les snnées 1970

Cest probablement au cours des anndes 1970, que la « populatione subit une trés forte diminution.
Mais il s"sgil aussi malheurensement de la période pour laquelle nous disposons du moins d*information. L'essentiel
des donndes provient de la réserve de Goulien, o0 une belle bande de 23 individus v est observée au cours de |"hiver
1979-20 (Y. GUERMELUR cowm. perz.), En 1977 seuls 3 couples nicheurs somt notés et en 1979 un geul.

Lis anndes 1980

Au cours des années 1980, la diminution de fa décennie précédente se poursuit malheureusement.
En 1980, l& crave ne s reprodduil plus sur la réserve de Goulien, L évolution alarmante des populations brétonmes el
britanniques suscite la réalisation d*un premier dénombrement coordonné et systématique des couples reproducteurs,

Le recensement de 1982 permeet de dénombrer et lecaliser avec centifude & couples sur ke Cap: 2 4
PlogolT, 1 & la Pointe du Raz, 1 4 la Pointe du Van, 1 & la Pointe de Brézellec, 14 la Pointe de Trénarouert ¢t un
probable & Kerharo-Penham. Un total de 7 couples est rétenu aves oumn maximum trés improbable de 10 coupless
(THOMAS, 1982). En 1988 et 1989, un second recensement permet seulement de dénombrer 4-3 couples.
A la suite de la disparition du demier couple de crave nicheur sur la réserve M.-H. JULIEN {Goulien / Cap Sizun), bes
oiervations deviennent de plus en phis rares ; 'intervalle entre deux observations de crave sur la réserve est
désormais de 10,1 jours (LE FLOC'H & JoNm, 1992) avec moins d*une trentaing d'observations anneelles.

Les annécs | 95H)

Au cours des années 1990, la diminution de la populafion semble se ralentir voire s arméter,
puisqu’en 1990, 4-5 couples sont notés sur 1"ensemble du Cap et 3-5 couples lors du demier recensement de 1997-
08-99,

Malgré ce niveau extrémement bas de la population, un signe d'espoir wenant de la Béserve de
Goulien peut &tre notd. Initides en 1986, des opérations de gestion des friches et des landes par la fauche créent des
zones favorables & 1"alimentation du crave principalement pendant les premiers stades de la recolonisation de la
végdtation Ces opérations s¢ révilent particuliérement encourageantes car elles s¢ traduisent dans un premier temps
par une augmentation des observations de craves sur la réserve : 53 observations annuelles en 1990, 164 en 1991 e
136 pour les 10 premiers mods de 1992 (LE FLoc™s & Josm, 1992) En 1992, ces observations sont d'ailleurs
réalisées pour prés de 40%4 sur des zones nouvellement restaurdes (LE FLOC'H & Jomm, 1992), Mais le Crave ne
niche pas sur co secteur. Les observations s’effondrent ainsi logiguement entre la mi-mai ot la mi-juin, période
d"élevage des poussins au nid. Les adultes reproducteurs choisissent en effet des sites d’alimentation & proximité du
nid, Or la réserve se sifue & plus de 5 Km du site ke plus proche. Courant juin of début juillet, les funilles se
déplacent et viennent s alimenter sur ¢e site ; 2 familles (3 jeunes et un jeune) le 2Z206/91, une famille avec 3 jeunes
190693, une famille avec 4 jeunes be 2000653, 2 familles (3 jeunes et un jeune) le 11507594 &1 en septembre 1991
de grosses bandes vont alors éire notées réguliérement jusqu'd 26 le 2109 (HaMON, com, pers.). En 1998, la
réinstallation d'un couple de crave sur la réserve vient encore soutenir ef conforter la gestion initiée en faveur du
crave par la SEPNB. Ce couple ne parviendra pas & mener & terme sa reproduction cette année 1, mais 3 jeunes
seront mends & I"envol I"année suivanie (LE FLOC'H, 1999}

Ces signes d'optimisme ne doivent toutefois pas cacher les problémes qui persistent sur le Cap
Sizun. Les observations de bandes de taille importante en période de reproduction sont devenues rares et concement
principalement be début de cette période ; 11 le 70591, 5 le 200592, 5 le 18/05/92, 7 le 28/04/93 (observations
réalisées sur la réserve, P. HAMON, com. pers). De plus, un site de reproduction occupé jusgu’au début des anndes
1990, 4 |a Pointe du Raz, a ét¢ abandonné. L'échee de la reproduction des couples de la Pointe du Van et de Feunien
Aod au cours des trois années d'enquéte (1997-1998-1999) se révéle enfin préoccupant. Sur ce dernier secieur, cat
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échec se révile d*autant plus étonnant que ce site présente de vastes étendues de végétation rase favorable & I'espéce,
Dans ce cas, la prédation peut étre évoquée comme un facteur d”échec, tout comme la fréquentation touristique des
sentiers cotiers vig le dérangement qu'elle occasionne. Cette demniére hypothése apparait d’autont plus plavsible
qu'ici, les sentiers cdtiers traversent les zones d'alimentation fréquentées par ce couple. Cette fréquentation peut
également &tre évoquée lomsque Pon considére les difficulids que rencontre le couple de la Pointe du Van
I"augmentation de la fréquentation, la création d'un parking & proximité du site de reproduction (LE FLOC'H, com.
pers.) et e tracé du sentier citicr ne sont sans doute pas sans conségquences, quand on constate les premicrs résultats
des études mendes & Cuessant sur I"impact de ka fréquentation touristique sur I"espice (KERBIRIOU & ai, en cours).

En résumé, la population du Cap Sizun qui peut actuellement étre estimée & 3-5 couples (F1G.3), et
entre 20 et 30 individus, apparait, malgré certains signes positifs, encore menacds & moyen terma,

12
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Fiz, 3 = Répartitions passée ef aciuelle du Crave & bee rouge au Cap Sizun

|  Site de reproduction historiques (1850-1980) |
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En conclusion, de méme que pour bes autres secteurs bretons, I'évolution de la population de
craves sur le Cap Sizun semble ére directement lide & enfrichement du litoral qui 5"est développé suite & "abandon
des pratiques agricoles aprés guerre. Le retrait du bétail (chevaux, bovins type pie-noires et moutons) et |"arrét de la
fauche des landes ont eu pour conséguence "envahissement de vastes zomes par ka fougdre (extension de ptéridaies)
el le vieillissement des landes qui 5"est traduil par un développement des sirates supéricures e une densification de la
végétation (MONMAT & JoMpd, 1993), Tendent encore & étayer cette hypothése, les conséquences localernent
positives de certaines prafigues de gestion développées sur la réserve. D'aprés les données, la diminution de la
population n'a vraisemblablement ébé perceptible qu'a partir du début des années 1970, mais a pu commencer au
cours des années 1960, Elle s’est poursuivie jusqu’ax années 1990. Au regard de ["évolution récente et du faible
succés reprochictenr de certains o sites », elle pourrait encore se poursuivre., Elle pourrait abors étre lide au
développement de la frdquentation touristique, qui engendre un dérangement important des siseaux sur leurs rones
d’alimentation déji restreimtes,

(.23, Evolution des effectifs en Presquile de Crozon|

Le XIX™™ Siécle jusquan début du XX**
La presqu’ile de Crozon a vraisemblablement constitué & une époque un secteur trés favorable & espéce. Les noles
el observations d'E. LEBEURIER révélent par exemple que Crozon étail considéréd comme un des cbermiloires
d'ébection » du crave. L anteur note cncore qu'a cette époque, « fe Crave miche dis Cap de fa chévre fusgu'd Ta
Poivte du Toulinguer, partows oir fex grottes f les anfractuosités des hautes falaises le i permettentn, ef mentionne
par ailleurs déjd Moccupation de la grotte du Charivard, L espéce est commune et connue des péeheurs de Camaret
qui 1'appelle frao.

Les anndes 1950

Il semble encore commun dans les années 1950, Ainsi P, GEROUDET (1953), en juillet 1952, le
note par exemple trés répandu sur la cfte de la presqu'fle de Crozon ob « les criv refentissent & fouf momsent ef de
mombrews fewnes plaillent powr avoir la beequde », 1| apparait omniprésent dans le paysage, ot est méme vu sur les
fils télégraphiques en compagnie des choucas (..}, 11 niche sur la cote Ouest de Roscanvel (Archives E, LEBEURIER)
et au fond de la baie de Dounmenez.

Les années 1960

Dans les années 1960, I'espéce est toujours trés abondante sur ce secteur. Une vingtaine
d'individus est ainsi observée aur le sewl trajet de la Pointe de Dinan & la Pointe de Lostmarc’h (-2Km) le
17/03/1966. Tous les sites habituels sont fréquentés, b chie est du Cap de Ia Chévre et ke fond de la baie de
Douarnenes sonl oujours occupds {1 couple & la Pointe de Morgat (1966, 1 couple au Menhir (1966), 2 couples en
1968 au Guern (MONMAT, com. pers.). [] semble enfin qu’i cetie période, des bandes de I"ordre de 60 4 B0 individos
alent pu #re ohservées (1-Y . MONMAT, com. pers). Bien que I'effectif de ln population ne soit pas connu, nous
pensons qu'elle pourrait avoir avoising la centaine d’individus avee un strict minimum d'une doozaine de couples.

Les années 1970

Les années 1970 apportent matheureusement trés peu de doanées. 11 semble pourtant qu’il s"agisse
d'une période charnidre o la population de kb presqu'ile connaft un trés fort déclin, vraisemblablement dés 1970. En
1976, la cite est du Cap de la Chévre est entidrement désertée. Quant aux sites de Trefuntec et du Guern, ils sont
abandonnés avant la fin de la décennie. La plus grosse bande notéde durant cette période est de 9 individus 4 la Pointe
de Kerdra le 2803/1972. La seule observation en base de Dosarnener est celle de deux individus & 1"Aber de
Crozon le 23/ 121970, Aucune estimation du nombre de reproductewrs ou de la population totabe ne peut donc Stre

apportés,
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FiG. 4 - Répartition passée ef acioelle da Crave & bec rouge & Crozon

Sites da raproductions historiquas (1950-1950)
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Les anndes |80

Le recensement, mend en 1982, confirme une sériense diminution de la population nicheuse : le
seul couple nicheur cenain est celui de Pen Hir qui méne & I"envol un jeune. Aucune preuve de reproduction n'est
apportée pour ke couple cantonné i In Pointe de Dinon, En 1984, les sites de la Pointe de Dinan, du Toulinguet et
ceux de Pen Hir semblent par contre dire occupds par des couples. La reproduction est abandoande sur e site du
Ciugrn, mais ce site apparalt encore fréquenté en période de reproduction par un individu le 8/06'1987 et en période
de non reproduction par deax craves (octobre 1988). En 1988, la sitwation semble meillewre car 4 4 6 couples
tentent vraisemblablement de se reproduire dans ka presqu’ile de Crozon : Pointe de Dinan, Pointe de Pen Hir (2
couples), la Tavelle, la Fraternité, le Toulinguet.

Au vu de ces donndes, nous pensons que 4 & 6 cooples ont pu tenter de se reproduire par
intermittence pu cours d¢ cette décennie et que la quasi-absence de reproduction notée cerfaines années peut
s'expliquer par des échecs précoces,

A cetie périnde, la taille des bandes observées n'a pas dépassé les 9 individus (9 be 3/09/1987 dans
kes dunes de Lost mare"h) Avcune bande n'a par ailleurs éé notée en période de reproduction, si on excepte les 4
individes notés 4 Pen Hir en Mai 1987 qui commespondent selon nows aux deux couples présents certaines anndes,
Nous estimons donc & cette période (1980-89) la population itale, Mpérement supérieure 4 15 individus &
probablement inférieure aux 30.

Les années 194940
Dans les anndes 1990, les milles dex bandes en période de non reproduction se révélent plus
importantes que celles observées au cours de la période précédente
= 9 indiividus s Sares de Pen Hat bz 10901952,
- 13 inalividies & Per Hig Ie 9 sepeembie 1992,
= 16 imadivides & Pes Hir le 227050 1992,
- B iy e au dens de Gioubiea Karsguenon le 4041993,
= ¥ indlividus max dJores de Goobien Keraguémou le 2571 111993,
- 10 inedivica  Donan e Byrier 15994 (GUERMEUR, Som. s |
= 10 inadiviches & Lost Marc'h le | BOST 904,
=9 imdlividus be 24020925 et |1 individus le 250071 995 dans les dunes do Pom Hal,
- 13 imdivides dont 3 jeunes A o Tevelle fin aod 19596,
(Dxmnndes - C. HunaeaL, O Cama, M. DaviD, C. LE FUR}

Prés de 40% des données post-nuptiales de cette période concernent des oiseaux s alimentant dans les dunes. Les
étndes réalisées sur I'fle d'lslay en Ecosse, montrent également une exploitation par les craves des complexes
dunaires essentiellement en auwtomne et hiver, par des groupes d’oiseaux de premiére annde (MC EAY, 1999),

Tout au long de I'année, des observations de bandes d'oiseaux sont réalisées simubtanément &
celles de couples cantonnéds aux sites de reproduction, & & 9 craves sont ainsi trés régulitrement observés entre fa
Pointe du Toulinguet et le Grand Gouin { DAVY, com. pers.) ¢t une dizaine d'individus entre Lostmarc'h et la Palue.
Fait intéressant, quelques bandes sont en outre observées en période de reproduction : 5 individus e 26/05/1991 &
Kerbonn Pen Hir, @ le 23/5/92 prés de ['étang de Kerloo h/'Crozon (HUMEAL, comm. pers.), 12 le 27/592 & Camaret
(MAoUT, 1996) et un mdividu observé le 9 juin 1998 au Menhir (ancien site de reproduction).

Le recensement effectué en 1997-93-99 fait par ailleurs tat de 6-9 couples.

En 1997 ct 98 le recensement a té partiel et n'a pas permis de comriler la période d'envol, mais il est cependant
certain que le couple de la Pointe du Toulinguet, les deux de Pen Hir, celui de la Pointe de la Tavells et celui de la
Pointe de Dinan ont tenté de se reproduire, le couple de la Pointe de Portzen a quant & lui produit 3 jeunes en 1997
(QUELENNEC, com. pers.).

En 1999, un suivi en période d'élevage des jeunes a par contre permis de constater que & couples
ont mené i terme leur reproduction (Pointe de Pen Hir : | et 3 jeunes, Pointe de Portzen : 2 jeunes, Pointe de Dinan
2 jeunes, Pointe de Lostmarc'h : | jeune et Cap de la Chévre: 2 jeunes { CAMTAINE com. pers.)). En ce qui comcerne
bes sites de la Fratemité, du Toulinguet et de la Pomte de ln Tavelle, la reproduction semble avoir échoud

précocement.

Au vu du nombre de couples ayant réussi & mener des jeunes & I'envol, il semble que 1999 ait &2
caraciérisée par une bonne reproduction. La population totale avant reproduction en 1997-98-99 devait ére de
I"ordre de la trentaine de craves, avec 6 & 9 couples reproducteurs. En 1999, aprés la reproduction (fin juin début
juillet), elle dépassait sans dowte legbrement bes 40 individus.

Il ezt difficile de quantifier précisément 1"évolution de la population de craves sur la presqu’ile de
Crozon faute de connaissances précises de I"dat des populations par le passé. 1| est cependant évident qu'au cours
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des 50 demniéres années, be crave o subi une trés forte réduction de ses effectifs, La popalation a ainsi probablement
avoising la centaine d'individus dans les anndes 1950-60, puis a connu une forte baisse au cours des anndes 1970,
Cette diminution s"cst entre puires twaduite par une diminution notoire de la taille des bandes et une disparition de
nombreux secteurs de reproduction (FiG.4) comme ceux des falaises de P'est du Cap de la Chévre & Morgat ef ceux
de la baic de Dovamencz. La population nicheuse actwelle ameindrait un nivean sensiblement identique voire
[égérement supéricur & celui des 20 demiéres anmées. On peut foutefois s¢ demander 5 la 1égére augmentation
constatde par rapport aux anndes B0, ob les effectifs &tabent au plus bas, reflléte la réalitd ou de meilleures
prospections. Quoi qu'il en soit, I"érosion semble s'8tre arréide et la population s"kre stabilisée 4 un niveau
relativement faible. Petite note d"optimisme : la majorité des couples ont réussi & mener 4 terme leur reproduction en
1999 (CAPITAINE, com. pers),

A Déwvidence, les plantations de résineux ct 1"abandon des pratiques apgricoles sar le litboral ong
entrainé un vaste processus d'enfrichement (fougéres, et landes hawtes) qui est certainement i Morigine de la
disparition du crave ¢n Baie de Douarnenez et sur la partie est du Cap de la Chévre, La situation st par conire moins
tragique sur les Pointes de Dinan, du Toulinguet, de Pen Hir et de la partic occidentale da Cap de la Chévee. Leur
exposition ouest et |a nature de la roche (Grés armornicain) ont relativement limité ce phénoméns 4" enfrichement. La
lande littorale s’est cependant « épaissie » ef est devenue netterment mains favorable au crave, ce qui expliquerail la
diminution également constalée sur ces 2ones.

Mais aujourd hui et plus encore dans I"avenir, cette population doit faire face & une sutre menace :
P'accroissement de la fréquentation du linoral, qui sous-entend « risque de dégradation et de dérangement ». Ce
probléme est particuliérement sensible sur les Pointes de Pen Hir, la Tavelle et Dinan. Ces sites acquis par le
Conservatoire du Littoral ou le Conseil Général du Finistére ont en effet récemment fait Pobjet d"aménagements en
faveur du public {création de nouveaux acces, de parking et de sentiers litoraux), qui se sont logiquement traduits
par ume sugmentation des flux fouristiques. Bien que canalisé, ce public occasionne un dérangement certain des
craves en pones dalimentation et menace & moyen terme leur maintien ; au chéitean de Dinan par exemple, des
observations réalisées au cours des printernps et début d"éaé 1998 et 1999 ont mis en évidence un fort dérangement
du couple nicheur, qui ne s’alimente en périnde de fréquentation que sur des zones éloignées du nid. 11 semblerait qui
plus est qu’il hiésite lors de forte fréquentation & regagner sa grote. [l ¥ resterail également parfois de longues
périodes, n'alimentant plus ses poussins. La déviation du sentier touristique, comme cela est déjd entrepris &
Criessant (Parc Naturel Régional d'Ammorique [ Centre d ' Etudes du Milieu) powrrait constituer une  sohation
favorable 4 son maintien.

E.l.“'. Evelution des effectifs dans e !ﬁ

Le XIX "™ Siicle jusqu’an début du XX™

Peu d¢ donndes semblemt disponibles pour cete période, si of n'est les observations d'E.
LeEBEURIER. Dans les anndes 1920, ce naturaliste observe & la Pointe de Corsen des craves bien cantonnés en dehors
de la période de nidification et pense que la reproduction v est vraisemblable (MAvauD, 1933). Dans ses archives
daolt 1941 {Archives E. LEBEURIER), il relate encore que « de feunes gems ef paysans de Trizien et Corsen
denichatent dans les falaises chagque année des corbequx & bec ef pattes rowges | »

Les années 1960

[ans les années 60, MaANMAC'H fournit un certain nombre dobservations : 15 craves sont notés &
Corsen le 20 aodit 1963, 2 le & septembre 1964 ef le 25 aoht 1965 (Archives E, LEBEURIER) et & Ruscumunoc, 4 le 3
mai 1967, 3 le 4 mai et 2 le § mai de cette méme année,

Les prospections systématiques et les opérations de baguage coordonndes par J.-¥Y., MONNAT
fournissent par ailleurs une vision assez précise de ce seciour entre 1966 et 1969 (FIG. 5). 6 couples sont recensés
simultanément et B localitds de reproduction découvertes : Pointe de Corsen, Toull ar Zapant, Porz Gwarc'h-
Kerbiriow, Pointe de Kermorvan, les Rospects, Sant Marzin, Créach-Deolen, Toullbroc'h-Grand Minou,

Si le nombre de couples de crave peut alors Etre estimé & six 4 1'unité prés, la population totale est
beaucoup plus difficile & évaluer, Elle serait supérieure 4 une quinzaine d'individus mais probablement inféricure 4
une trentaine vue 1'absence d'observation de grosses bandes en période de reproduction,
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Fii. 5 - Répartithons passée e actuelle du Crave & bec rouge dans le Léon

Sites de reproductions historiques [1950-1990)
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Les anndes 1970

Au cours des anndes 1970, le Léon woit sa population nicheuse se réduire de maniére
catastrophique. En 1971, seuls 2 des 6 sites précédents sont occupéds, ef en 1975 un seul (GUERMELR & MONNAT,
1981}, Les observations diminuent assez logiquement ; 1 adulte et 3 juvéniles sont notés au Conguet le 3 aolt 1973,
2 individus le 2271071970 et le O8/11/1970 sur la presqu’ile de Saint Laureni-Porspoder, 3 juvéniles le 23/07/1977 a
Ploundour-Trez ¢t 4 craves le VIWV1978 sur |a pointe de Landunver déjd évoqué lors de I"diude sur I"érratisme
(KERBIRIOU & LE Viod, 1999). Au cours de cetie décennie, plusieurs observalions sont ainsi réalisées dans des
localités assez éloigndes des sites de reproduction. En novembre 1979, 20 individus sont par ailleurs observés &
Realen/Locmarin Ploweand (Ar Fran, 1980, 22

L'observation d"une telle bande apparait paradoxale, quand on considérs le nombre réduit de reproducteurs dans |2
Léon, Une hypothése consiste & penser & une dispersion des oiseaux, La localité la plus proche est celle d"Ouessant,
ol Y. GUERMEUR {Centre d"étude du milies d"Cuessant) constate une diminution de la taille des bandes et de leur
fréquence d'observations en hiver of suggére déji une dispersion des craves vers |2 continent (GUERMEUR, [986).
Ces observations seront réitérées au fil des anndes et illustrées par le dénombrement plus spécifique mené en 1996
(FiG. &),

Selon nous, le Léon et Duessant ne doivent done plus étre vus comme deux novaux distinets, mais plutdt comme un

systéme de deux entités géopraphiques entre lesquelles certains échanges existent. Cefte hypothése permet en outre
d"expliquer les observations réalisées au cours de cetie décennie et de la précédente :

1} Dimination de la population du Léon & la fin des années 1960,

2} Augmentation de la population sur Onsessant su cours des annides 1960,

3} Observation d'individus en dehors des sites habituels dans le Léon.

4 Observation en période hivernale de bamndes de 1aille considérable sur le Léon,
Elle |aisse ainsi envisager ke scénario suivant : L'abandon des sites de reproduction dans le Léon 4 la fin des années
1960 pourTait 5" expliquer par I"enfrichement progressif du littoral. Cette diminution du nombre de couples est telle (-
5 couples entre 1969 et 1975), qu'on peut dificilement envisager une disparition de I'ensemble do ces oisenu,
connaissant leur bongévité (de 1"ordre d une quinzaine d'année (BIGHAL, 1997 et les taux de survie adulte de I"ordre
de T & B0% (BrGHAL & al., 1987} 11 est dong trés probable que ces craves se soient dispersés, ce qui expliquerait
les cas d'erratisme, |'sugmentation rapide de la population d"Cuessant & cette épogue ef nodamment le nombre
important d'individus inemployés (50 & 60} Ces individus non territorians, présentent une plus grande mobilité que
les reproducteurs (BraMaL, 1997} [is sont donc susceptibles de se déplacer plus facilement entre I'Tle ot ke continent,
ce qui expliquerait la présence de bandes hivernales dans le Léon.

Les anndes 1980

En 1982, le secteur du Léon est prospectd par J-P. Anntzo, H. CORRE & Y, GUERMELUR lors du
recensement des craves en Bretagne. Sur Corsen, deux olseaux somt notds mais #n'owl par le comporfement
d 'individus nichewrse (Ar Vran, 1982, 6). Aucun couple ne semble donc s'y reproduire. Pourtant, en 1984, deux
individus sont vos paradant sur ce méme sectéur et un couple aurait tenté de se reproduire en 1985 {1 couple avec
ung brindille be 14 avril @ un couple entrant dans la faille de Beg an Drenn (L. GAGER com. pers.). Lors du
recensement de 1988 un couple est considéré nicheur. Au cours de cette période, il est done possible quiun seul
couple se soit reproduit de maniére épisodique, la population totale étant probablement trés faible surtout au début
de cette décennie ob elle n'a peut Etre pas dépassé les 5 & 10 individus, Aprés la périede de reproduction, une série
d'observations sur & Léon pousrall encore suggérer la présence d'oiseaux ouessanting ; 12 le 5/10/1985 & la Pointe
Saint-Mathieu, 3 le 2/08/1989 au Minow, 2 le 8/10/1989 sur |a presqu'ile de Kermorvan, 2-3 e 15/10/1989 & la
Pointe de Saint-Mathicu, 2 le &/12/198% & Saint-Anne du Porzic (J-P. ANNEZO, com. pers.) ot 5 & Corsen le
1571 1/1989 (GAGER, com. pers.)

Les anndes 19940

Les observations des années 1990 sugpérent quant & elles une reproduction épisodigue sur au
moins deux secteurs, La reproduction est prouvée sur Ddolen, en 1994, 1995, 1996, et suspectée en 1997 et 1999,
Sur Corsen, 4 juvéniles sont produits en 1994,
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Des observations d'oiseaux sur danciens sites de reproduction sont par ailleurs réalisées au
printemps, au cours de cette décennie @ 2 couples sont notés en vol entre Déolen Toullbroch be 2770451997 (DD,
CLEC'H. com. pers.), | indivedu le 28:/05/1992 an Minou (J. —-P. ANNEZO, com. pers. ), et T le 8005/ 1998 & Ar Vacre,
2 w couples » réguliér!men[ observés entre Vadré ef les Rospects au printemps 2000 (L. GAGER, com. pers.). Ces
observations pourrgient étre celles d'oiseaux reproductenrs passés inaperqus car en situation d*échec précoce, ou
d'oiseany, prospectears... Toujours est-il gu'en 2001, la reproduction sera prowvée pour trois couples et deux autres

auraient tenté de se reproduire, une situation non révue depuis la fin des anndes 60 !
- Corsen'Tremen (] couple cantonni/L. LRAGER Com. pers.)
= Créac'h Meur (1 couple et deux joune hors du mid ke 7071 (RAOER com. pers)
- Wiskné (1 couple peoniritsant des jeunes su mid en M ., GaceR & O KERRIROU)
= Dhéoden / Trégana (2 couples donf um 8 a0 mains construil § CHAMP0N, com. pers., ef le second oclud de Mewr vran o e an jeunc 4
el Je THTIL. (GAGER, coam, pers)

En dehors de la période de reproduction, des observations de crave sont d'ailleurs réalisées sur
d'anciens sites de reproduction (2 4 la Pointe de Kermorvan le 210771996 et 2 le 19051995 { MAGUT, com. pers. ),
2 4 |a Pointe de Kermorvan be B02/1997 (L. GAGER com. pers.), 2 entre Keryanan et 1" Amer be 221997, 2 entre les
Rospects et Kenvunan le 167201997 (D, CLEC'H, com. pers.), 2 i la Pointe de Kermorvan le 2700/ 1998).

Quelques bandes de 1aille respeciable sont encore notées en dehors de la période de reproduction suggérant toujours
dies échanges entre Ouessant et be Léon: 17 la 470171996 & Deolen, 12 be 31710097 & Toulbroc'h, 18 le 300098 4
Toufbroc™h, % le 2121998 & Deolen, 8 le 23/02/199% & Ia Poinle de Brenterch, 12 le 3000799 & Toulbroc'h et 25
le 505999 & Toulbroc'h. Plusieurs remarques peuvent &tre faites quant & la fréquence d'observation des bandes les
plus importantes sur le Léon (FiG. 6).

Fii, & - Taille mazimale des bandes de Craves & bee rouge observiées dans le Léon au cours des anndes 19940,
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= [l semble évident que le Léon ne présente pas de réservoir important de non reproducteurs, au vu de "absence de
bande importante cn période de reproduction. Les non-reproducteurs (reproduction dés la 2" gu le plus souvent la
3™ pu 4™ année) se regroupent en effet rés fréquemment & certaing moments de la journée, méme si certains
d'entre cux peuvent constituer des paires relativement stables dés la premidre annde (donnédes du programme de
bagumge coloré / CEMO),

- En é1¢, I"'observation de quelques petites bandes de I'ordre de 5, 6, 7 voire 12 individus refléte sans doute
b formation de groupes familinux {une ou deux familles), comme par exemple en juillet 1994 obh un couple ef ses 4
jeunes sont plusieurs fols observés,

- En automne et hiver, ["'observation de bandes de taille importante suggére enfin Papparition d'oiseaux
extérieurs, trés probablement originaires d’Ouessamt. Cette hypothése est éavée par la diminution constatée du
nombre d'oiseaux présents sur (Oueessant en fin d'sutomne et hiver, puis par son augmentation des derniers jours de
janvier & mars {(F1G. 8) (retour des oiscaux 7). Elle est enfin en partie validée par le contrile récent prés de Corsen
(P. GAUTIER & Y. JACOB le 25/07/2001) et de Déolen (M. CHAMPION, le 21 & 22/09/2001) de deux individos
bagisés coubeur sur Chasssant,

Cizs o dchanpes » powrraient &tre relativement courants, voire pourgued pas journalicrs @ certaines
périodes de I'année. En septembre, plusieurs bandes importantes observées dans "aprés-midi sur le continent (18 le
J09 1998 & I1dh, 9 le [T 1908 & 14k, 25 le 30091999 & 15h & Toulbroc'h, M. CHAMPON com. pers.) pourtaient
par exemple &tre mises en relation avec celles observées le matin sur Cuessant. Sur 1"Mle, la bande est trés souvent
présente entre 7 et 10 h au Créac™h, puis s& disperse en fin de matinée, souvent dérangde par des touristes, Ceraing
couples rejoignent leur grotie, alors que la majorité des craves traverse |'The 4 une altitude assex élevée pour gaoner
Keller, les falaises du 5tiff, voire qui sait les falaises du continent,

En conchiion, ta population du Léon semble Egérement augmenter par rapport aux années 1980,
o oo sectour semblait momentanément abandonné. La population reproductrice en 1997-1999 éait de 1 4 2 couples
pour une population résidente n'excédant pas la quinzaine dindividus. Elle sernit sujourd hwi (2001) de 3 & 5
couphes.

(2.2.5 Evolution des effectifs sur Ouessant

Ouessant ¢st probablement e site breton, of la population de craves & bec rouge o le moins
régressé au cours des derniéres décennies, L'Tle apparait aujourd "hui comme un site majeur podr la conservation de
I"espice en Bretagne,

Le XIX™ Siécle jusqu’an début du XX™

Les données de la fin du XIX et du début du XX™ siécle apparaissent assez contradictoires : be
crave est mentionné pour la premiére fois sur Cucssant be 24 juin 1880 par BUREAU {in MAYAUD, 1933}, qui «vir des
craves dont i estima le rombre & we vingtaine de cowples a peine sur les falaives ébowlées o wailléer a pic de la
bale du S ef quelques wrs auss? o la Pointe 2, Mais, E. CLARKE (18%9), 18 ans plos tard, ne mentionne pas la
présence de I"espéce, malgré newf jours d’observations omithologiques su mois de septembre 1898, Bien plus tard,
R. MEMERTZAGEN (1M7) note par contre ["espéce en automne 1933, un individu étant d'ailleurs prébevé |

Ces observations a priori confradictoires soulévent un certain nombre d'interrogations, tout
particulitrement celle réalisée par BUREAU en période de reproduction.
A cette période (juin), les oiseaux sont en effet extrémement sédentaires et leur présence tendrait & prouver lewr
reproduction sur 1'fle. 11 est cependant peu vraisemblable qu'il ¥ ait suffisamment d"anfracieesitds pour héberger une
vingtaine de couples reproducteurs sur le scul sectewr du Seff. Cette vingtaine de couples pourrait étre interprétde
comme |"observation d'une quarantaine d"individus, qui & cetie période powrrait comespondre aux premigres familles
hors des nids (couple avec jeunes & I"envol) ebou & un groupe de non-reproducteurs.
L’absence de données concernant notre corvidé aux pattes et bec rouges en septembre 1898 ne semble pas liée & un
défaut de prospection de la part de E. CLARKE, car celui-ci note scrupuleusement toutes les espéoes méme les
linottes, dournesuy & moinemol. Des espéces discrétes des falaises elles que le Faucon pélerin ne lui échappent
d'ailleurs pas. Le crave ne niche alors peut dire plus sur I'fle ce qui serait 4 corréler avec la vagee de régression qu'il
subil entre 1820-1900 dans les fles Britanmiques et sur les cbtes francaises de la Manche (OWEN, 1985
KERBIRM, 2000},

Dans ce cas, 1'ile aurait é¢ de nouvean colonisée par les craves, sans doute dés le débat du XX™

gibcle car R, MEINERTZAGEN en observe en 1933, une période qui cormespond égalernent aux premiers signes de
recongquite avancés par OWeEN (OWE 1988),
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Les anmées 1950 (1947-1958)

R. MEINERTZAGEN signale de nouvesu le crave lors d'un séjour & Ouwessant du 11 avril au 7 mai
1947 et note #cest maimfenant § couples gui nichent sur [ 'les, A partir des notes compilées lors de séjours estivau
de 1945 & 1952, M.-H. JULEN (JULIEM, 1952 ; JULIEN & Sr1TZ, 1935) propese ke nombre de 6 & 7 couples, qui
nichent entre autres « & Kadoran of sans dowe & Kellers, A, LUCAS (1957) signale squ il semble bien gue la colonie
' Chaeesamt s0il én augmentation constamte [ ] en [955 on dvalwail Ta population 4 24 ou 15 individus, iy étalent
an moins 3 en [958 3 En 1958 une bande de 50 oisesux est encore observdée (VEILLARD im MICOLAU-
GUILLAUMET, 1974).

Estimer ka population ou cours de cetie période semble bien délicat ; elle apparalt entre auires en
augmentation. Au vu des notes éparses (camps de baguages) ef sux impressions des auteurs d articles traitant de
I"avifaune d"Cwessant, le chiffre d'un minimum de 6 couples nicheurs et d'un maximum ne dépassani sans dowe pas
les 1D peut touiefois éire avancd, Cuant 4 la population totale de 1'fle, qui avoisinait peut-fire au début de cetie
période fa rentaine & individus, elle aurait pu atteindre les 50 4 60 individus & la fin des années 1950

Les unnées 1960 (1962-1969)

Les années 60 fournissent plus de données, grice nolamment aux camps de baguages qui se
succddent & Duessant. Les donndées concernent bien souvent "automne, période ol les craves forment de grandes
bandes, J.YELLARD (1965) affirme qu’aon début de cette décennie, ka population en oclobre-novembre ne dépasse
sgwere plus de 50 individus fuwéniles compris ». Ce chiffre relativement bas, au regard des autres donndes, pourrait
en partie s"expliquer par une dispersion d'une partie des individus de ['Tle vers be proche continent en automne-hiver
comme cela a déja été évoqué. Les tailles de groupes maximales observées semblent augmenter au cours de la
décennie ; 35 en 1962 (VEILLARD fn NECOLAU-GUILLAUMET, 1974), 65 en 1965 et 1966 ( JARRY. im NICOLAU-
CUILLAUMET, 1974), A ces chiffres « reconds » pour ['ile viennent s ajouter de nombrewses notes, qui signalem des
bandes constitudes de 12 4 20 craves dispersées sur 'lle. On note ainsi le 28 mars 1961, & une période ob les couples
sont déjid cantonnés ; 14 & Kadoran, 13 & Stang Meur, 14 en baie de Penn Ar Roch....

Le nombre de couples nicheurs recensé par A, THOMAS en 1969 est toutefois toujours de 6. Yu le
nombre de couples cantonnds au printemps sur des sites potenticllement fovorsbles & leur reproduction (Kadoran,
Baie de Penn ar Foch, Bale de Beninow, Penn ar Ru meur, Penn ar lann, S4iF, Porz Doun, ..}, nous pensons que le
nombre de couples nicheurs éiait compris entre & et 10, au cours de cette décennie. La population iofale a par contre
pu atteindre le nombre considérable de 65 4 80 individus au cours de cette décennie, comme le suggérent les
observations de bandes importanies,

Les année 1970 (1970-1979)

Dans les anndes 1970, ks population nicheuse a peut-8ire lépbrement augmenté: 1-Y. MOMNNAT &
Y. GUERMEUR (1981) Mestiment 4 7 couples en 1972, P. NICOLAU-GUILLAUMET {1974) lors d'un recensement début
juin & 10 et le complage de 1979 (MAOUT, comm. pers.) & 7-9 couples reproducteurs. 5i le chiffre minimum reste
pratiquement inchangé (7 au lieu de 6}, le chiffre maximum atteint dix couples sans probléme.

Paradoxalement, cette période ne donne phes liew & I"observation de bandes de taille comparable &
celles des annédes 1960... Un fait qui pourrait également étre rapproché de la baisse dactivité orithologique 4 Ia fin
de cette péricde, par rapport 4 la décennie précédenmts. Les bandes dépassant les 15 imdividus sont towlefois
régulidres : 25 et 17 en 1970 & 1971 (NCOLAU-GUILLAUMET, 1974) 19 au Créach le 20/09/1972, 20 au Stiff le
250001972, 18 & Perm le 27081972, 20 le 3W1W1977 (archives du CEMO), cerinines étani observies
simultandment, comme celles notées dans la matinée du 25091973 ¢ 11 4 Pern ot 29 4 Ar Ru (GUERMEUR & af,
1973) ou le 26/09/1973 : 15 & Lampaul et 16 & Korz (archives du CEMY), Selon plusicurs observateurs (Y.
GUERMEUR ; P. NICOLAU-GUILLAUMET et J. MAOUT, com, pers. ), il y aurait eu & cette époque de nombreux individus
non reproducteur et plusieurs bandes sur 1'fle, Le chiffre de 70 4 80 individus peut encore Etre avance au moins pour
ce début de période.
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FIG. 7 - Répartitions passée et actuelle du Crave & bec rouge & Quessant
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Les années 1980 (1980-198%)

Le ler juin 1982, J. Maoum, J1-W, Balior ef M, COSSeC dénombrent au cours d°un recensement
spécifigue 8 & 14 couples nichours (recensement des craves bretons coordonné par A, THOMAS) Les sites de
reproduction localisés sont ; Penn Ar Bu Meur (2}, Béninou {2}, Kadoran (1), Toull Auroz (2], Poull Ifem (1], Porz
C'hea-Bougue Pepr {2}, Arlan (1), Veigloz (1), Runioo (). Sensiblement mix mémes dates (le 280571982, cest &
dire en pleine période de reproduction, une bande d'une vingtaine d"individus puis d'une irentaine (Sémaphoriste du
Créach/ 1.-N, BALLOT com. pers.) est observée au Créac’h & plusieurs momentis de la journde, Au débat des anndes
1980, la population a donc trés probablement avoising kes B 4 14 couples reproducteurs ef une soixantaine
d'individus, estimation réalisée 1 encore en se basant sur la sédentarité des couples & cette période de I"année, la
taille et la « mature » des bandes {mmatares).

En 1984 le Centre Omnithologique de I'fle d’Ouessant devient un centre permonent et les données
concernant cefle espéoe deviennent & partir de cette date nombreuses of régulidres...

Tag. 1 : Nombre de couples nicheurs et bandes de Craves & bec rouge & Ouessant entre 1984 et 1989,

ANNEES 1982 1984 1985 1798 1987 1088 1989
Nombre de couples nicheurs 8-14 12 13 12-13 10-13 L 9
Taille maximum des bandes 38 36 33 52 17 27

Sowrees : Bulleting du Centre omithalogigue d*Ouessant 1934 4 1989 & recensement spécifique (1. MaouT, L-4, BairoT e . Costec )

En 1984, Y, GUERMEUR estime que la population totale de 1'fle me peut tre inférieure 4 50-60 individus, avec 12
couples reprodwcteurs.

Les années 1990 {1990-1998)

Le Centre Ornithologique continee & fownir des donndes nombreases ¢t régulidres sur |'espéce. En
1995, un mémoire de DEA lui est consacré (KERBIRIOU, 1995) et un programmse de suivi permanent mis en place :
recensement systématique des couples reproducteurs, suivi de la production, dénombrements, programme de
baguage coloré...

La comparaison des bandes observées ot de la population tofale estimée (FiG. B) révile que, si les
bandes ne concernent jamais lo totalitd des individus de 1"Tle, elles regroupent parfods une importants proportion des
individus présents sur Ouessant, principalement entre ociobre & janvier, Ces observations réalisées en 1996 onl éé
confirmées les anndes suivantes. La différence entre les tailles maximum des bandes au printemps ot la population
totale souligne b différence de comportement entre, d'une part les couples reproducteurs relativement solitaires et
les immatures o non-reproductears d'autre part beaucoup ples grégaires. On woit ainsi toote |"importance de
I'observation des bandes en période de reproduction, puisgque celles<ci nous renseignent sur le o réservoir »
d'oiseaux inocoupés of refléte en quelque sorte ol'étal de santds de ka population,
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Fii, 8 - Estimation mensuelle des individas présents sur Ouessant et taille des bandes maximum, année 1996,
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Tan. 11 : Estimation de In population de Craves & bee rouge & Ouessant entre 1990 et 2000,

Années 1990 [ 1991 [ 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2040
Mombre de couples nichenrs 10 1 m | 1011 11 10 M [ ip-=123 13 12 11
Taille maximam des bandes 30 41} 29 24 £l 4 M 34 35 36 i3
Estimniion de la population 4247 | 4445 | 325T | 5053

Bpris reproduct s |

Sovwroee 1 Ballotin da Centre omithologique ' Cuessant 1950 & 19096, Keramioy, |93 ot donndes inddites CERMD

A la fin de cette décennie, la population nicheuse peut &re estimée & 10-13 couples pour une
population totale qui Auctoe d'une année & I"autre autour de la cingquantaine d individus aprés envol des jeunes et
d une quarantaine de craves en période muptiabe.

En eonclusion, I"augmentation de la population ouessantine des années 1950-60 (70) semble avoir
fart place & unc lente of Kgére érosion qui serait peut éire actuellement stabilisge. Le nombre de couples nicheurs
présente par contre une stabilntd remarquable au cours des 45 demiéres années, En effet, si la carte des sites
historiques (Fic. T) fait apparaitre un plus grand nombre de sites de reproduction qu’actucliement, elle ne refiéte pas
une réalité & un moment donpé mais la somme des sites qui ont pu ére recensés au fil des années. Le cas du 56if en
est un exemple marquant puksgue au cours de ces derniéres années un seul couple semble ¥ avorr niché mais dans des
sites parfois différents d"une année 4 'autre. En 1997, il se reproduisait par exemple en baie de Poull Ifern, alors
qu'en 1998, 1999, 2000 il nichait & la Pointe du S6ff tout en visitant réguliérement leur ancienne grotie.

Cette périede d"angmentation (1950-1970) correspond paradoxalement 4 une période od le crave
subit une trés forte diminution sur ["ensemble des autres secteurs bretons, Comme nous Pavons déjd évoqueé, un
cerfain nombre d'oiseaux du Léon ont pu se replicr sur Cuessant, qui présente & cette époque de vastes superficies de
‘-'d-',ri."l‘-ﬂt-ﬂliﬂn favorables et atiractives pour le crave (prairies, landes et pelouses Iitorales peu enfrichéess) (GOURMELON
o al, 1995).

La diminution constatde aprés les années 1970 powrrait par contre fre comélée au vaste processus
denfrichement, qui a gagné ¢ continue de gagner les falaises kes moins exposées,

A cette réduction des zones favorables & son alimentation viennent désommais s gjowter les
conséquences de "acoroissement de la frdquentation touristique, Cette fréquentation particulirement importante en
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été el au printemps engendre déjd localement une destruction des milieux vulnérables &1 sensibles telles que les
pelouses et landes rases littorales. Elle génére également un dérangement de 'espéee en pleine période de
reproduction, au cours de I"élevage et de I'émancipation des jeunes, réduisant ainsi nettement bes temps disponibles
pour beur alimentation.

Face entre autres & ces menaces, le C.EMO et le P.N.E.A. ont entrepris sur Ouessant une gestion
des milieux littormux en faveur de "espéce, mestion qui 5" inscrit bien évidemment dans une politique plus globale de
estion et d entretien des milieux (Conservition des pavsages, amélioration de la sécurité du public, préservation de
milieux sensibles et menacés et du corége d'espéces associées). Un certain nombre de chemins ont 4 titre d”exemple
Eté dévids, « sécurisds » ot de vasies superficies de friches gyrobroyées en voe de la restauration de pelouses &
landes litorales. A titre d’exemple, ces mesures ool &€ menées sur le secteur de Porz Gwenm ; un site enfrichd qud
accueille selon les anndes deux & trois couples de Crave, dont le succes reproducieur particuliérement faible est sans
doute & relier 4 I"enfrichement important du site. Ce manque de surfaces favorables conduil vraisemblablement
(étude CEMO en cours) les individus & parcourir des distances particuliérement importantes pour s alimenter &t
alimenter leurs jeunes ce qui accroit bien évidermment les risques de prédation et les « pertes énergétiques » qui
peuvent fre dramatiques pour des oiseaux encore fragiles, La gestion du site consiste ainsi entre autres & restaurer
une wégétation rase favorable & 'alimentation du Crave & proximité des sites de reproduction (KERBmRIOU & LE
ViIoL, 1999b) et & limiter les sources de dérangement dans ces secteurs (déviation sentier chitier),

CONCLUSION

11 est toujours relativement difficile d'interpréter des données anciennes, mais il apparalit clairement que le
déclin de la population bretonne o été constaté sur ln quasi-totalité des secteurs bretons. Dans les anmées 1950-60, les
craves apparaissaient en effet nombreux dans fous les secteurs traditionnels ef la population bretonne pouvait ére de
I"ordre de 100 et 130 couples reproducteurs. Lors de 1'enquéte régionale de 1970-75, seuls 30 4 45 couples émiemt
recensés. Cette période de déclin des anndes 1960, T et début 1980 semble avoir laissé place & une relative stabilivg
; en effiet les recensements de 1982, 1988 puis plus récemment celul de 1997-90 ont fait respectivement état de 23 &
35,28 4 37 et 27 4 39 couples reproductewrs.

Aujourd'hui, la Bretagne semble ainsi occupde par un des plus petiis isolats de crave actuellement connu en
Europe (27 & 39 couples reproducteur pour une population totale estimée a 150-200 individus). Son maintien
ppparait d'autant phes précaire que la population eést rdduite, fragmentée of confrontde & des menaces toujours
d'actualicé

La diminution de la population de crave, constatée en Bretagne entre 1960 et 1980, pourrait 5" expliquer par
un shandon des pratiques agricoles sur la bande cdtidre (fauche, &répape, écobuage et plturage) comme cela semble
avoir eu ligu en Manche au XIX™ siécle. En Bretagne, be pastoralisme cotier des années 1950 contribusit sans doute
& maintenir les populations de craves & un niveaw sartificiellements Elewé. Cet abandon a eu pour conséquence wnwe
reprise de la dynamigue naturells de la végdtation, qui 5"est traduit par be retour d'une végétation littorale naturelle
beaucoup ples dense (landes littorales) et a confiné les zones de végéiation rase favorables aux craves aux secteurs
les plus exposds, replacant ainsi les craves dans une situation proche de Moriginelle.

A cette réduction des zones dalimentation omt pu s'ajouter d'autres facteurs comme par exemple
I'sugmentation des populstions de Comeilles nodres. Conséguence indirecte de ces profondes modifications
mgricoles, cet accroissement considérable a éié constaté (VANSTEENWEGEN, 1998 ; NISSER & HEMERY, 1999) dans
toute I'Europe, dés le début des anndes 1960, Or il semble d'aprés le suivi de la population ouessantine qu'elies
soient un prédateur des nichées de craves et qu'elles pussent entrer en compétition aves eux pour certaing secteurs
alimentaires (éude CEMO, en cours) !

Les craves ont en outre subi sur b quasi-totalité des secteurs occupes, bes cffets de "accroissement de la
fréguentation touristique du littoral & partir de la fin des années 1960. Ce développement s’est traduit par I"ouverture
de larges sentiers citiers (servitude littorale), ln création d*accés et de parking, 1"ouveriure des sites du Conservatoire
de I"'Espace Littoral et une « valorisation » des cdtes par les communes. Or si un piétinement local et modéré peut
comribuer au maintien de formations végétales rases favorables & I'alimentation de Mespéce, il est évidem &t
largement constaté quune fréguentation importante engendre rapidement I"érosion des sols et une destruction des
milfeux littoraux fragiles (pelouses et landes rases) & forte valeur patrimoniale (cas de la Pointe du Raz au Cap
Sizun). Cette fréquentation touristique occasionne en outre un dérangement important des craves, provoguant de
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cefte maniére une diminution importante du temps dalimentation, Particuliérement fore au printemps ot en &€, cette
fréquentation culmine en pleine période de reproduction, tout particuliérement au cours de Mélevage et
I"émancipation des jeunes. 11 est ainsi fortement possible que le développement touristique sur le littoral ait
également participéd localement & I'abandon de certaings secteurs de reproduction. Une hypothése encore conroborée
par le déclin du Grand corbeau {Corvies corax) en Bretagne (1950 & 1980 ; 55-70 couples / 1997 ; 25-29 couples),
particuliérement noté sur les secteurs odtiers (QUELENNEC, 1998), 5§ cetle fréqueniation s'est enfin largement
diveloppde 4 Belle-fle o sur la cdte continentabe depuis les anndes 960, elle ne semble avoir sugmentd sur Coessant
que depuis une quinzaine d'années. En progression constante, elle pourrait menacer & moyen ferme catte population
insulaire jusqu'a maintenanl épargnée, ce qui pourrail avoir des répercussions importantes & 1'échelle de la
population bretonne, au moins de la pointe occidentale de la Bretagne, compte tenu de I'importance de celle-ci en
terme numérigue et dynamique, Un éléments positifl avant pu contribuer i la stabilisation des derniéres décennies st
Ia protection légale et I'armit quasi total des destruction directes.
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