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STATUT ACTUEL DES OISEAUX MARINS NICHEURS EN BRETAGNE

X. PELECANIFORMES
par Jean-Yves MONNAT

FOU DE BASSAN (Sula bassana)
Statut en 19689-70

3000 nids en 1970 sur Riouzig (Sept-'les), seul point de reproduc-
@.on en Bretagne.

Le Fou de Bassan ne se reproduit que dans l'Atlantique Nord, et
la colenie de Riouzig est la plus méridional sur les cGtes européennes.
Ses lieux de nidificaticn sont si évidents » o connus que l'on peut
donner une estimation assez précise de la population mondiale. En com-
binant les données de la L.P.0. (1970) pour i uzig avec celles de CRAMP
et al. (1974) pour le reste de la population moniiale, on obtient un to-
tal de 195 000 couples. Les recensements perme:tant d'avancer ce chiffre
ont tous eté effectuds entre 1959 et 1971 ; mais 174 174 couples (89 %
du total) ont été comptés entre 1966 et 197 , sont 139 345 (71 % du to-
tal) lors des deux années de Seafarer (1969 1.,70), ce qui est trés satis-
faisant (fig. 3).

Historique

De méme, les grands traits de l'évolution mondiale des effectifs
sont assez bien connus. Selon CRAMP et al. (1974) les populations du
Fou de Bassan ont décliné tout au long du 19éme siécle, le creux de la
vague étant sans doute atteint vers 1894 ; ce déclin particuliérement
notable dans les Iles Britanniques a vraisemblablement pour cause pre-
miére la persécution par l'Homme. La situation a commencé d se redres-
ser dés le début du 20&me siécle, et, depuis quelques années déjd, la
population mondiale a dépassé les effectifs présumés du début du 198me
Siécle. Plutdt lente au début, la croissance s'est accélérée de 1939 3

(;9“9 pour devenir véritablement explosive de 1949 3 nos jours.

Cet accroissement numérique s'est accompagné d'une augmentation du
nombre des colonies et d'une importante extension géographique sur les
cOtes européennes. Dans les Iles Britanniques on passe de 8 colonies au
début du siécle 3 12 en 1939, 15 en 1949 et 16 en 1969-70 (CRAMP et al.,
1974). L'espéce s'implante en Bretagne en 1939 (MILON, 1966), dans les
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FIG. 3 .- REPARTITION MONDIALE DU FOU DE BASSAN (SULA BASSANA)

Les points rouges désignent l'emplacement des diverses colonies ; les
chiffres indiquent le nombre de couples par secteur (Québec + Terre-Neu-
ve, Islande, Faroés, Norvége, Ecosse, Angleterre, Pays de Galles, Irlan-
de, Iles Anglo-Normandes, Bretagne).
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Iles Anglo-Normandes en 1S40 (DOBSON, 1952) et en Norvdge en 1946 (BRUN,
1972).

Sur Riouzig, 30 nids sont comptés en 1939, 92 en 1948 et 100 cou-
ples reproducteurs sont présents en 1950. De 1955 & 1965, 1l'accroisse-
ment de cette population est trés régulier, selon un taux moyeén annuel
de 16,8 % (fig. 4). La "marée noire" d'avril 1967 fait tomber les effec-
tifs de 2 600 & 2 200 couples, aprés quoi la progression reprend, 3 un
rythme moins élevé cependant (9,5 %), pour atteindre le chiffre de 3 800
couples en 1973 (MILON, 1973).

GRAND CORMORAN (Phalacrocorax carbo)

Statut en 1969-70

4 couples dont seulement 3 reproducteurs sur 1'Ile des Landes en
"19?0. Cet Ilotd'Ille-et-Vilaine est le seul point de reproduction de 1'es-

péce en Bretagne.

Oiseau semi-cosmopolite (VOOUS, 1960), le Grand Cormoran ne fait
véritablement défaut qu'en Amérique du Sud. Il se reproduit aussi bien
sur le littoral que dans 1'intérieur. Les populations européennes sont as-
sez bien connues (fig. 5)

Suéde H 40 couples (COOMANS DE RUITER, 1966)
Pologne : 1 500 couples (LIPPENS & WILLE, 1972)
Hongrie : 180 couples (BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM,
1966)

Allemagne : 1 000 couples (LIPPENS & WILLE, 1972)
Danemark 5 300 couples (COOMANS DE RUITER, 1966)
Pays-Bas 3 750 couples (COOMANS DE RUITER, 1966)
Belgique % 3 couples (LIPPENS & WILLE, 1972)
Iles Britanniques i 8 100 couples (CRAMP et al., 1974)
France : 250 couples (TERRASSE & CHAPPUIS, 1969)
Total S.W. européen :12 123 couples

Historique

Sur l'ensemble de 1'Eurcpe, les données sont contradictoires. Méme
dans le cas des Iles Britanniques, CRAMP et al. (1974) s'avouent incapa-
bles de dégager des tendances générales, ce gui leur paralit tout 3 fait
surprenant compte tenu de la taille de cet oiseau, de la localisation de
ses colonies et de 1'intérét que lui portent depuis longtemps les pécheurs.
Au Pays-Bas, les effectifs ont passé de 3 700 couples en 1341 & 750 effec-
tivement nicheurs en 1964 (COOMANS DE RUITER, 1966). Mais 1l'espdce s'est
implantée au Danemark en 1937 et en Sudde en 1947... Les raisons les plus
communément invoguées pour expliquer ces fluctuations contradictoires sont
la persécution dont il est victime de la part des pé&cheurs professionnels,
la pollution des riviéres, les déplacements de colonies, les mesures de
protection...




FIG. 5.- GRAND CORD !
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Sur les cOtes frangaises de la Manche et dans les Iles Anglo-Nor-
mandes, la tendance est nettement 3 1lgugmentation depuis une quaran-
taine d'années. La reproduction est établie pour la premiére fois 3
Jersey en 1933 et 3 Guernesey en 1939 (DOBSON, 1952). Aux Chausey, la
population a doublé en dix ans et les effectifs de St-Marcouf ont monté
de 14 3 67 nids entre 1959 et 1969 (BRAILLON, 1969).

C'est dans ce contexte que se situe l'implantation en 1970 de la
petite colonie bretonne de 1'Ile des Landes. Il ne s'agit pas, cepen- -
dant, du premier cas connu de reproduction en Bretagne. LEBEURIER & RA-
PINE (1934) signalent l'existence au Musée d'Histcire naturelle de Rou-
en de 2 pontes récoltées au 1%éme siécle sur une roche de 1'Aber Benoit
(29N). Une visite 3 cette locaiité au printemps 1932 leur permit de s'as-
surer que le Grand Cormoran s'y reproduisait toujours ; il en a disparu
depuis. Il existe en outre dans la litérrature diverses références sur
sa nidification aux Sept-Iles et au Cap Fréhel. MILON (1966}, MONNAT
(1969) et BROSSELIN (1963) ont montré gue ces affirmations reposaient sur
des preuves trés insuffisantes dans le cas des Sept-Iles, et sur une er-
reur d'identification pour Fréhel.

Evolution récente

Depuis 1970, la petite population de 1'Ile des Landes s'est régu-
liérement accrue : 6 nids en 1971, 10 & 12 nids en 1972, 18-nids en 1973,
25 nids en 197u.

CORMORAN HUPPE (Phalacrocorax aristotelis)
Statut en 19659-70

1637 & 1729 couples comptés en 1969-70 pour prés de 80 sites visi-
tés. Compte tenu des petites colonies non recensées au cours de Seafarer,
et notamment de Beg Penn ar Roz/Crozon qui comptait 35 nids en 1966 (DOk-
VAL, 1968), le véritable total breton pour 1969-70 doit &tre compris entre
1 700 et 1 800 couples. Les principales concentrations sont situées sur
la commune de|Camaret/(309 & 340 couples), au Cap Fréhel (314), aux Sept-
Iles (270), 3 Belle-Ile (215), dans archipel d'Hoad (141-152), sur la
cote nord du Cap Sizun (136-141), au Gern/Crozon (55). Des cing départe-
ments bretons seule la Loire-Atlantique est dépourvue de Cormorans huppés
nicheurs (fig. 6). 35 % environ des nids sont construits sur le littoral
méme ou sur le littoral de grandes Iles habitées (Quessant, Belle-Ile) ;

] ans ce cas, les nids sont toujours en situation quasi inaccessible, dans
1'abrupt de falaises escarpées ou dans des grottes. Sur les Ilots rocheux,
le nid est installé soit dans la paroi, soit au sommet de 1'Ilot, le plus
souvent sous des blocs des chaos rocheux (Melban/Sept-Iles, roches de Ca-
maret, Brilineg/Glenen...).

Le Cormoran huppé est, parmi les oiseaux marins, un de ceux dont le
recensement précis pose le moins de problémes. Dans tous les cas, les nids
sont facilement repérables, tant par leur volume que par les grandes pla-



FIG. 6.- REPARTITION DU CORMORAN HUPPE
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ques de fientes blanches qui les entourent. L'observation en bateau per-
met de compléter ces décomptes pour les grottes, les parois non visibles
de terre, les faces cachées des Ilots. Il est parfois possible d'estimer
la population nicheuse d'un site au nombre d'adultes posés en mer,ou vo-
lant a4 proximité de la colonie. Dans la plupart des cas les chiffres a-
vancés sont des minima ; la seule source d'erreur par excés est due 3
l'existence de couples dont l'un des partenaires au moins est un subadul-
te, et qui construisent des nids sans se reproduire effectivement. POTTS
(1971) a donné des caractéres permettant de différencier adultes et su-
badultes. POTTS (1969) indique également que la période la plus favora-
ble au recensement va de la fin-mai au mois de juin (nombre maximum de
nids occupés 3 ce moment).

L'aire de reproduction du Cormoran huppé est essentiellement eu-
ropéenne. La race nominale, Phalacrocorax aristotelis aristotelis, se
reproduit sur les cOtes atlantiques depuis le Cap Nord en Norvége jus-
qu'au Maroc. La Méditerrannée héberge la seconde sous-espéce : Phala-
crocorax aristotelis desmarestii. En 1969-70, 31 626 couples ont été
dénombrés sur l'ensemble des Iles Britanniques, Iles Anglo-Normandes
comprises. Mais si 1'on sait que 1'Ecosse d elle seule abrite 80 % de
cet effectif et que les quelque 6 40O couples restants se répartissent
sur l'ensemble des cOtes d'Irlande, du Pays de Galles et de 1l'Angleter-
re, on voit que la population bretonne est loin d'@tre négligeable (fig.
7).

Historique

La situation du Cormoran huppé en Europe n'est pas trés claire. Il
serait en extension sur le littoral russe de la presqu'Ile de Kola (YEAT-
MAN, 1971). Alors que HAFTORN (1958) signale un déclin général en Norvé-
ge depuis la seconde moitié du 19éme siécle, SCHMIDT (1967) décrit une
situation stable sur 1'Ile Rundy, principal lieu de reproduction de 1l'es-
péce dans le méme pays. Dans les Iles Britanniques, la tendance d'ensem-
ble est & 1'augmentation, méme si des régressions ont été enregistrées
en plusieurs localités (CRAMP et al., 1974). En Normandie, la petite co-
lonie du Nez de Jobourg progresse lentement, mais il y a eu diminution
dans les Chausey (BRAILLON, 1969). Au sud de son aire de répartition
(Péninsule ibérique, Méditerrannée), la tendance générale serait 3 la
baisse selon YEATMAN (1971).

Pour la Bretagne, nous pouvons sans hésiter parler d'une nette aug-
mentation depuis le début du 20&me siécle. Plusieurs secteurs en ont bé-
néficié, mais nulle part la progression n'a été aussi suivie et si spec-
taculaire qu'aux Sept-Iles : en 1913, le Cormoran huppé, n'y est représen-
té gue par un couple sur Ar Zer ; en 1925, il n'y a toujours qu'un seul
couple pour toutr l'archipel, mais sur Riouzig cette fois : jusqu'en 1942,
la progression reste lente puisque, cette année-1d, il n'v a encore que
4 couples sur Riouzig ; mais & cartir de cette date., l'augmentation est
spectaculaire et s'asccompagre ade i'installation sur trois nouvellez Iles
110-150 couples pour 1'ensemble en 188G, 295 en 1980 (MONNAT, 1962}. Le
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FIG. 7 .- EFFECTIFS DU CORMORAN HUPPE (PHALACROCORAX ARISTOTELIS)
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taux moyen d'accroissement annuel pour les dix années d'augmentation
réguliére de 1950 3 1960 est de 13 3 14 %. Ce rythme est itour 4 fait
comparable aux 15 % d'accroissement moyen annuel enregistr? sux barne
Islands, donnees comme exemple de forte progression dans les Ilez Bri-
tanniques (PARSLOW, 1973). Le cas des Sept-Iles n'est pas isolé : en
1948, KOWALSKI (1945-50) ne comptait que 60 3 80 adultes pour l'ensem-
le des roches de Camaret, 13 oll nous trouvons plus de 300 couples en
1969-70 * coupie pour tout 1'archipel de Glenen en 1949 (MARSILLE,
1957}, 25 couples en 1969 ; alors qu'aux dires 4'ABADIE (1819 "' =z
presque disparu e Belle-Ile au début du siécle. on y compte »U couples
au moins en 1965 (BOZEC, 1968) =t 215 couples en 1970 ; en 192%, LEBEU-
RIER (in Iitt., ne mentionne pas .i'espéce dans 1'archipel d'Hoad : il

y en a au moins une dizaine de couples entre 1957 et 1959 (BOZEC, 1968)
et 150 couples environ en 1969-70. Seules les colonies du Cap Sizun
sembleraient faire exception d la tendance générale : selon les rapports
de BRAVE, il y aurait stabilisation cu méme diminution des effectifs de
la réserve Michel-Hervé Julien, principale localité de nidification dans
ce secteur : mais nous ne pouvons statuer catégoriquement dans ce sens
faute de données simultanées sur 1l'ensemble des cdtes du Cap.

Ln sesume =10 début du 20éme siécle et sans doute jusqu'd la fin
dec années 1930. la population bretonne de Cormorans huppés était 3 un
niveau trés inférieur a3 celui qu'elle atteint de nos jours. En 1934,
LEBEURIER & RAPINE affirment qu'en Basse-Bretagne, "... ce n'est vrai-
ment que dans... la presqu'tle de Crozon qu'il se reproduit ; atilleurs,
sa nidification est accidentelle ou réduite..." ; 3 cette époque il n'y
avait pas encore i couples aux Sept-Iles, les colonies de Belle-Ile
étaient résiduelles, et l'espéce ne nichait pas dans 1l'archipel d'Hoad.
Compte tenu, de tout cela il parait vraisemblable que le total d'alors
ne dépassait guére la centaine de couples. Dans 1'hypothése optimiste,
c'est-d-dire en créditant les secteurs pour lesquels nous ne disposons
pas de données anciennes d'un nombre de couples équivalent 4 celui qu'ils
abritent aujourd'hui, on n'atteint de toute fagon pas 500 couples, chif-
fre bien éloigné des 1 700 couples de 1970.

Un ne sait presque rien sur le statut du Cormoran huppé en Breta-
gne avant 1900. Tout ce que l'on peut dire, c'est qu'il se reproduisait
déjd sur nos cbtes au début du 19éme siécle, et de ce fait que la fai-
blesse de ses effectifs dans le premier tiers du 20éme siécle n'était
pas due a une implantation récente. En 1838, HESSE & LE BORGNE DE KER-
MORVAN lui consacrent le plus long article de leurs "Notes pour 1'or-
nithologie" du Finistére et, aprés avoir cité divers points du litto-
rals crozonnais et Ouessant, affirment qu'il "Habite... enfin toutes les
parties des cdtes de Bretagne ou les roches élevées et escarpées offrent
des cavernes et des anfractuosités dans lesquelles 1l trouve un abri
pour placer son nid". Rien ne permet de se faire une quelconque idée
sur l'abondance de l'espéce 3 cette période, ni de savoir si, comme dans
les Iles Britanniques, la rareté des nicheurs entre 1900 et 1940 suit
une longue période de diminution au cours du 19éme siécle. Seule une pu-
blication 4'ABADIE (1919) fournirait une indication dans ce sens pour
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Belle-Ile ; encore est-elle douteuse.

Deux hypothéses principales ont été avancées pour expliquer 1'ac-
croissement des populations de Cormorans huppés au cours du 208me sié&-
cle. L'une fait appel & une réduction dans le degré d'exploitation et
de persécution par 1'Homme ; la seconde 3 une amélioration progressive
des ressources alimentaires de 1'espéce (PARSLOW 1973). Nous sommes
d'accord avec POTTS (1969) pour penser que la premifre hypothése suffit
a rendre compte de fagon satisfaisante desphénoménes chservés.

I1 faut savoir que l'essentiel des effectifs eurcpéens de Cormo-
rans huppés est concentré dans le nord de 1'Ecosse, les Hébrides, les
Orcades, les Shetland et les Faroés, c'est-d-dire tout ce secteur ol
1'Homme a pratiqué traditionnellement une exploitation plutdt intensi-
ve des oiseaux de mer (Sea-Fowling). Dans ces Iles souvent trés isclées,
aux conditions de vie difficiles, les ciseaux de mer ont pu constituer
jusqu'a une date récente une part importante, voire prépondérante (Faroés,
St-Kilda...), de la nourriture et de l'économie locales (PEDERSEN 1955,
BALDWIN 1974).

Le Cormoran huppé a figuré en bonne place dans l'alimentation de
ces 1liens, surtout les jeunes pris au nid, aussi estimés que le lidvre
aux Faross (WILLIAMSON 1945). Jeunes et adultes &taient capturés, & la
main surtout, mais aussi au b3ton et au filet, dans la totalité de la
région concernée (BALDWIN 1974) ; cet auteur le place en cinquiéme posi-
tion dans l'ordre de fréquence des captures, derriére le Macareux, le
Puffin des Anglais, le Pingouin torda et les Guillemots.

Deux séries de facteurs ont provoqué ou précipité le déclin de
cette activité dés la fin du 192me siécle dans les zones oil elle s'étair
maintenue fermement. Le développement des moyens de communication a rom-
pu l'isolement et réduit la nécessité de 1l'autarcie dans les Iles ; si-
multanément, les progrés de l'agriculture et de la péche permettaient
aux populations insulaires de se tourner vers des sources de nourriture
moins spécialisées. Enfin les Actes de préservation des oiseaux et des
oiseaux de mer de 1689, 1880 et 1881 ont sonné le glas du Sea-Fowling
dans le nord des Iles Britanniques. De nos jours, la chasse tradition-
nelle aux oiseaux de mer ne survit qu'aux Farocés.

Selon POTTS (1969), l'augmentation du Cormoran huppé et de plusieurs
autres espéces d'oiseaux marins a presque immédiatement suivi les mesu-
res de protection. Il a calculé d'autre part que pour une réduction de
moitié du taux normal de recrutement, la population de Cormorans huppés
doit décroitre au rythme de 3 % par an. Ceci correspondrait au déclin
enregistré au 19&me siécle ; notons d'ailleurs qu'd cette époque la chas-
se aux oiseaux marins a connu un peu partout une recrudescence notable,
en relation avec une tentative de commercialisation de cette resscurce
(BALDWIN 1974). Enfin, il a été calculé que la réduction puis 1l'arrét de
1l'exploitation par 1'Homme aurait di entrainer un accroissement moyen
annuel voisin de 11 %, chiffre qui concorde avec les taux effectivement
observés (POTTS 1969).
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On congoit bien qu'un tel rythme de croissance dans ce vérita-
ble réservoir de Cormorans huppés que constituent le nord de 1'Eccsse
et les Iles Farcés ait rapidement provoqué un processus d'extension
alentour. Ainsi, le redémarrage de la colonie des Farnes a d'abord
été alimenté par immigration & partir de 1'Ecosse (POTTS 1965). Il en
a vraisemblablement été de méme en d'autres points.

En Bretagne, le début de l'augmentation (années 1940) coincide
avec une phase d'accélération de la croissance dans les Iles Britanni-
ques : 1945 dans les Farnes (PARSLOW, 1973), entre 1946 et 1951 3 1'Ile
de May (EGGELING 1974)... Aux Sept-Iles, l'origine de l'accroissement
est certainement due & des ffapports extérieurs, les effectifs de 1950
étant bien trop supérieurs & ceux de 1942 pour correspondre 3 une crois-
sance purement locale.

Auparavant, l'action prédatrice de 1'Homme a trés bien pu con-
tribuer 4 la stagnation des petites colonies bretonnes. Dans 1'Iroise
notamment, la chair du Cormoran huppé était assez estimée pour que les
pécheurs locaux aient longtemps pris la peine de récolter les jeunes
au nid et de tirer les adultes. Les modes de vie ayant évolué, ces
pratiques ont disparu presque partout. Mais ce n'est sans doute pas un

asard si les colonies du Cap Sizun sont les seules 3 ne pas montrer
de signe d'augmentation : ce secteur est peut-&tre le dernier ol le
Cormoran huppé soit toujours considéré comme un gibier de bonne quali-
té, et ol il soit encore réguliérement chassé.

Evolution récente

Depuis 1970 1l'augmentation se poursuit un peu partout en Breta-
gne, et notamment dans les Iles morbihannaises : d Belle-Ile, nous avons
compté 274 nids lors d'un recensement incomplet en 1973, contre 250
pour la totalité de 1'Ile en 1970 ; sur Er Hardenn Vras/Ho8dic oii 1'es-
péce n'avait jamais été trouvée nicheuse, 7 couples sont présents en
1971 et 9 nids sont comptés en 1973. Cependant, la colonie de Riouzig
marque le pas depuis plusieurs années : 140 couples en 1973 (MILON 1973)
contre 130 environ en 1967 (MONNAT 1969) et de 160 4 195 au cours des
10 années précédentes (MILON 1966) ; il est vral que le développement
important de la colonie de Fous a notablement réduit la place disponible
pour les Cormorans.
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RECHERCHES SUR L'ECOLOGIE DES OISEAUX
I - L'AVIFAUNE NICHEUSE DANS UNE PLANTATION DE RESINEUX
DE LA FORET DE PAIMPONT

par Roger MAHED, Pierre CONSTANT & Marie Christine EYBERT

I1 existe actuellement en Bretagne un déséquilibre important entre
le nombre d'études en cours sur les oiseaux marins et le peu d'informa-
tions obtenues sur les Passereaux nicheurs. Durant ces derniéres années,
de nombreuses données qualitatives ont cependant permis de déterminer avec
une bonne précision le statut des espéces nicheuses en Bretagne. Il appa-
rait maintenant nécessaire de compléter quantitativement ces informations.
Les travaux de ce type permettent en effet :

- d'une part de suivre globalement 1'évolution saisonniére des po-
pulations d'oiseaux en fonction notamment de la structure de la végéta-
tion et de son stade de développement.

- d'autre part d'étudier la dynamique et la répartition des espéces.

Nous nous bornerons ici d exposer les résultats que nous avons oh-
tenus en suivant l'avifaune d'une pinéde au cours d'une saison de repro-
duction. Ils tentent de montrer 1'intér&t de connaitre avec précision les
densités d'oiseaux et leur répartition dans une association végétale don-
née 3 une période déterminée.

Les méthodes d'échantillonnage ont fait 1'objet de nombreuses publi-
cations. soit au niveau de la description de 1'habitat (EMLEN 1956, BLON-
DEL & al.1973), soit au niveau méthodologique (KENDEIGH 19uu, POUGH 1947,
DHONT 1966, TURCEK 1966), soit plus généralement sous forme d'analyse et
de synthése des diverses techniques (NEF 1962, DORST 1963, BLONDEL 1965a
et 1969a, THIOLLAY 1968, parmi les principales en langue frangaise).

Pour mémoire, rappelons que deux types de méthodes sont essentielle-
ment utilisées :

- méthodes absolues permettant de préciser la densité des oiseaux
par unité de surface (exemple : plan quadrillé).

- méthodes relatives donnant 1'indice d'abondance des oiseaux par rap-
port 3 une constante, distance (Indice Kilométrique d'Abondance) ou temps
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(Time Transect, Indice Ponctuel d'Abondance), les valeurs obtenues étant
relativement proportionnelles & la densité réelle.

Le choix des méthodes se fera en fonction de la nature des recher-
ches 3 entreprendre, du milieu d'étude, et aussi du temps dont on dispose.

Mais toutes ces techniques ont leurs limites : les oiseaux présen-
tent un caractére de grande mobilité dans 1'espace et le temps. Leur fi-
xation dans un milieu donné n'a lieu que pendant une courte période de
1'année correspondant 3 la saison de reproduction. Les dénombrements les
plus précis seront effectués i cette période. Beaucoup de passereaux ni-
cheurs occupent en effet un territoire dont le rdle et les fonctions ont
fait 1'objet de nombreuses recherches (principalement HOWARD 1920, NICE
1941, HINDE 1956, DORST 1971, KLOMP 1972). La méthode des plans est la
plus adaptée aux recensements absolus de passereaux nicheurs. Mais elle
exige une longue et difficile préparation du terrain et des visites éta-
lées sur toute la saison de reproduction. C'est ce qui a conduit & la mi-
se au point de méthodes relatives, beaucoup plus économes en temps, dont
les résultats seront analysés dans une autre publication.

L'étude des passereaux nicheurs dans une plantation de résineux de
la foret de Paimpont va nous servir d'exemple d'application de la métho-
de des plans.

DESCRIPTION DU MILIEU

La pinéde retenue pour cette étude est situde dans le massif fores-
tier de Paimpont (I & V), 3 proximité de la route Campénéac-Paimpont, sur
les grés armoricains de la "haute for&t". Cette région, relativement pro-
che de la mer (50 km) subit 1'effet tampon du climat océanique (atténua-
tion des écarts de température). Cependant une nuance montagnarde, consé-
quence de 1'altitude du pays (point culminant = 256 m), accentue 1&g3-
rement les températures moyennes maximales et minimales.

Ayant &té intensivement exploité au siécle dernier, le massif fores-
tier présente aujourd'hui un aspect trés morcellé et dégradé : pour une
superficie d'environ 8000 ha, la Chénaie-Hétraie originelle ne représente
plus que quelques hectares. Aprés exploitation, la végétation spontanée
constitue un taillis aux dépens duquel se pratique habituellement le reboi-
sement en résineux (environ 3000 ha enrésinés actuellement).

Aspect botanique

L'enrésinement de la parcelle a été effectué en 1955, sur une coupe
de taillis mixte (pins et feuillus) par semis 3 la volée. Les pins ainsi
semés et le taillis de feuillus ont poussé simultanément ; au moment de
1'étude (printemps 1970), les pins supplantaient le taillis, sans toute-
fois 1'éliminer totalement.
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l.a parcelle présente deux faciés

Foapmat s oma buigaomwmtes @ la lande, de type mésophile, s'est implantee
L la suite de la destruction du taillis mixte. Elle recouvre la majorité
du terrdin #tudié et supporte des touffes épaisses de Molinie. Mais se-
lon le degrd d'hygromorphie du sol et sa topographie, nous passons par
endroits soit % une lande de type xérophile, présente en formations ra-
ses ou en buissons d'Ajoncs atteignant une hauteur de 1,50 m, soit 4 une
lande d= type hygrophile localisée dans les dépressions. La Callune s'as-
socie 3 ces trois types de lande et apparait en formations basses (0,25

a 0,75 m).

Formations arbustives : il s'agit d'un mélange de feuillus (Chéne, Cha-
taignier, Hétre, Bouleau, Bourdaine) et de coniféres (Pin sylvestre et
maritime) dont les proportions varient selon les endroits, les résineux
étant dominants. Cette hétérogénéité apparente, mais normale 4 ce srade
dans ce type de plantation, s'explique notamment par 1l'épaisseur de ter-
re végétale, trés inégale et souvent réduite : dans certains endroits,
les Pins, petits et rabougris, se trouvent méme masqués par les Ajoncs.

Structure de la végétation

D'aprés les données empruntées aux phytoécologistes (EMBERGER & al.
1968), la végétation de la parcelle présente 8 strates. En fait, la com-
plexité de la végétation est telle qu'on ne peut conserver toutes les
strates : seuls les niveaux de densité maximale de végétation ont été re-
tenus, soit 5 strates (Fig. 1) :

- strate IIT (0,25 & 0,50 m) constituée essentiellement de Bruyéres
et de Callune, avec des buissons épars ;

-~ strate IV (0,50 & 1 m), lande haute ol la Callune atteint 0,75 m ;
on rencontre de la Molinie, des Fougéres et des jeunes pousses de feuillus
et de résineux ;

- strate V (1 4 2 m), constituée principalement d'Ajoncs isolés ou
buissonnants, mais aussi par des pousses de feuillus et de résineux ;

— strate VI (2 4 4 m), représentée par les pins et les feuillus, leur
proportion variant selon les endroits ;

-

- strate VIT (4 & B8 m), pinéde bien développée ; les arbres n'ont
plus de branches basses et il existe en sous bois une strate buissonnan-
te constituée principalement d'Ajoncs hauts de 1 i 2 m.

Cette prise en considération des différentes strates végétales est
nécessaire pour analyser la répartition des oiseaux dans la pinéde.
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METHODE UTILISEE

Nous avons repris la méthode des plans quadrillés, adaptée de la
technique de POUGH (1947, 1950) et basée sur la notion de territeriali-
té des oiseaux nicheurs. Le quadrat, d'une superficie de 10 ha, a été
tracé dans un secteur de la pinéde suffisamment &loigné d'autres types
d'associations végétales pour ne pas présenter d'"effet de lisiére" (1).
Compte tenu de la densité de végétation réduisant beaucoup la visibili-
té, nous avons quadrilléd le terrain en rectangles de 50 x 25 m. matéria-
lisés par des piquets numérotés.

Visttes : 14 "bonnes" visites ont eu lieu au printemps 1970, éche-
lonnées sur toute la saison de reproduction (du 26 mars au 2 juillet).
Nous n'avons pas retenu toutes les sorties :certaines se sqnt déroulées
soit 3 des moments de faible activité des oiseaux, soit sous des condi-
tions atmosphériques mauvaises :yle vent et la pluie modifient notable-
ment l'activité des oiseaux et rféduisent l'acuité visuelle et auditive
de l'observateur. Ces visites ont néanmoins permis de préciser les li-
mites de certains cantons ; mais il n'en a pas été tenu compte dans le
calcul des rendements.

Toutes ces sorties ont lieu le matin, entre 6h30 et 9h30 en mars-
avril, entre 5h30 et 8h30 en mai-juin, (1l'activité maximale des chants
décroissant plus tdt dans la matinée). Nous avons volontairement limité
la durée des visites & 3h pour tenir compte de la fatigue de 1'observa-
teur (au niveau de l'acuité auditive et wvisuelle) et de la baisse de
1l'activité des oiseaux. Mais BELL et al. (1973) ont trouvé que, dans leur
cas, il n'y avait pas de variations marquées dans les résultats pour des
recencements effectués pendant 6 3 8 heures.

Itinéraire : la parcelle est entiérement parcourue 3 chaque visi-
te par l'un ou plusieurs d'entre nous empruntant des itinéraires diffé-
rents ; nous modifions le parcours 3 chaque fois dans le but d'augmen-
ter au maximum les chances de contact avec tous les midles de chaque es-
péce.

Vitesse de progression : en principe constante, elle doit &tre a-
justée 3 la durée de la pause entre les séquences successives de chant
(HOGSTAD 1967) ; la plupart des auteurs recommandent une vitesse de cé-
placement d'environ 2 km/h, les périodes silencieuses de la plupart des
espéces dépassant rarement 3 minutes par beau temps (YAPP « LN Tailt,
des arrets tous les 25 m sont apparus nécessaires pour entendre et lo-

calise? avec précision les oiseaux présents, la progression dans ce mi-
lieu fermé engendrant trop de bruits parasites.

(1) - La zone de disccntinuité entre milieux différents (écotone) entralne une modificatics
importante au niveau de la qualité de 1'avifaune nicheuse (augmentation du no 'espéces,
apparition d'oiseaux de lisidre) et au niveau de la densité qui est d'Envimn’m celle
des peuplements purs (résineux) situs & proximité (HOGSTAD 1968).
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Espéces PARC MARG NE RS < oM
Pipit arbres 1 1 5 (3] 44 243
Troglodyte VST 3 86 (13) 43 2h 2
Accenteur mouchet 1 4 26 1:5
Rouge gorge 4 2 16 (7) 32 7.6
Merle noir 1 3 21 1,8
Locustelle tachetée 1 7 g 1.5
Fauvette jardins 2 8 5 3,
Fauvette tBte noire 1 (3) 60 G,
Fauvette grisette 3 18 60 4,6
Pouillot fitis ji z 35 (1) 60 10,7
Pouillot véloce E' 2 47 (8) 47 e
Roitelet huppé 4 21 36 &,
Mésange longue queue 1 3 23 15
Mésange huppée 3 9 23 4,6
Mésange charbonnigére 1 2 4 (4) 28 Jil
Bruant jaune 1 2 5 (8) 46 3,1
Linotte mélodieuse _ﬁ 21 32 9,2

Tutai 58 15

Densité 10 ha 65,5

TABLEAU n°®1 - AVIFAUNE NICHEUSE

Le nombre de miles cantonnés sur la parcelle est indiqué dans
colonne (PARC), les cantons marginaux dans la seconde (MARG).
que espéce sont notés le nombre de contacts NC (les chiffres
th&ses correspondent au nombre de notations avec les couples

le rendement spécifique RS (exprimé en %
DOM (exprimée en % du nombre total de couples.

la premiére
Pour cha-

entre paren—
marginaux),

: voir texte) et la dominance
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Terminologie : (cf annexe). Nous établissons un plan de v
3 chaque sortie ; les différentes activités des oiseaux sort = s par
des signes distinctifs, et on réserve une attention toute particuliére
aux chants simultanés de males voisins.

En fin de saison, toutes les observations concernant une espéce
sont rassemblées sur un seul plan = plan spécifique ; chaque notation
est affectée de son numéro de sortie. On définit ainsi des nuages de
points qui matérialisent sur le plan les cantons occupés par un couple.
En effet, s'il est surtout fréquent d'obtenir des contacts au chant, au
long des visites, on obtient toujours d'autres types de notation con-
firmant la présence d'un couple nicheur.

Les cantons sont comptés pour 1 lorsqu'ils se trouvent entiérement
sur la parcelle, pour 0,5 lorsqu'ils chevauchent ie bord de ia parcelle
(cantons marginaux), 3 la conditicn que plus de la moitié de iz superfi-
cie du canton se trouve sur le guadrat.

RESULTATS

Bilan quantitatif (Tableau .°1)

La syntheése de tous les plans de visite du printemps 1970 a permis
de recenser 17 espéces d'oiseaux occupant 65,5 cantons sur les 10 ha gua-
drillés de la pinéde.

La méthode des plans s'avére de loin la plus siire : ENEMAR (1959),
BELONDEL (1965b), CHESSEX & RIBAUT (1966) qui ont testé la précision de

cette technique, s'accordent d reconnaitre que le pourcentage d'erreur
»'excéde pas 10 %, 3 la condition que la méthode soit appliquée avec soin.

Comme 1'ont démontré SLAGSVOLD (1973) ainsi que BELL et al. (loc.
cit.), il apparait notamment indispensable d'étaler les visites sur 1l'en-
semble de la saison de nidification, compte tenu de la phénologie du can-
tonnement et des phases de la reproduction.

Les 10 % d'erreur correspondent notamment 3 la polygamie, aux chan-
gements de canton ou de couples, 3 la mortalité pendant la saison de re-
production.

La méthode des plans présente un intérét supplémentaire : on peut
lui appliquer différents contrdles de validité et de rendement.

VALIDITE DES CANTONS

On considére généralement qu'un mdle chanteur est valablement can-
tonné lorsqu'il fournit au moins un contact-chant simultané avec chacun
de ses volisins (BLONDEL 1965). Cette précaution s'avére nécessaire pour
_es espéces présentes en forte densité, permettant ainsi de distinguer
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FIGURE N°2 - GRILLE DE VALIDITE DES CANTONS DE QUELQUES LSPECES
Rg = Rougegorge ; Pv = Pouillot véloce ; Pf = Pouillot fitis. les traits
verticaux correspondent aux |4 visites retenues de mars i juillet ; les
traits horizontaux pleins relient les contacts obtenus au cours de visi-
tes consécutives ; les tiretés les contacts séparés par une visite sans

notation. Nous avons indiqué dans la derniére colonne si le canton est
certain (c) ou possible (p).
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des couples voisins. Cependant, dans le cas d'espéces faiblemsnt repra-
sentées (par exemple Merle ou Bruant jaune), on peut detsrminsr is- .=
tons par 3 contacts au chant ou par une suite de contacts étalée sur tou-
te la saison de nidification.

Deux espéces se sont révélées délicates 3 recenser dans ce milieu ;
1'Accenteur mouchet, ciseau 'sser discret, et la Mésange 3 longue queue,
cette derniére espéce avan’ ir grand rayon d'action d'aprés FERRY & FRO-
THOT (1968).

Fn reprenant les Tests mis au point et utilisés par BOURNAUL R
ARIAGNO (1969), tous ces cantons "possibles" n'ont été considérés com-
me "valides" que si 3 contacts ont pu &tre obtenus sur 4 vicites consd-
cutives. Nous avons donc reporté sur une grille toutes les nctations
(Fig n®2) afin de faire apparaitre les cantons "certains" et les can-
tons "douteux", et ceci pour toutes les espéces.

RENDEMERT

11 s'agit de préciser la proportion <de mdles cantonnés notés au
cours de chaque sortie, en vue de détermin:r 'e nombre de wisites néces-
saires pour recenser toute la population nicheuse. Analysant les résul-
tats du commor Bird Census, SNOW (196%5) estime que 8 visites suffisent
pour un certair nombre d'espéces alors que d'autres exigent 15 a4 18 re-

. levés. I1 parait donc essentiel de calcuier le nombre de visites par rap-
- ‘port d l'espéce la plus difficile & recenser.

La notion de rendement, introduite par ENEMAR (loc. cit.) est pré-
~isée par BLONDEL (1965) : le rendement rend compt= de la chance que 1'ob-
servateur a de noter un couple par ur contact gquelcongue chague fois qu'il
passe d proximité de son territoire. 11 exprime donc le pourcentape d'oe-
casions ol il a obtenu une notation par rapport au nombre possible de
cas.

L'absence de contact avec un mdle présumé cantonné peut &tre impu-
rable 3 diverses causes (WILLIAMSON 1964) :

- le male est absent au moment de la visite ;

- le midle chante hors de la zone assimilée a son canton (ce qui
est exceptionnel) ;
- le mile est présent mais silencieux, ce silence Ztant accidentel
ou en relation avec le cycle de nidification et parcours insuf-
fisast ou trop rapide de la parcelle .
Les rendements spécifiques calculds d'aprés la formule proposée par
BLONDEL" (1) sont assez moyens : de 21 % 3 7C %. L'étalement des visites
(1) - forzule de BLONDEL : 120

¥ étan le nombre total de contacts obtenus pour l'espéce considérée, Y le nombre de wizites,
N le nombre de cantons de 1'espece.
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jusqu'au début juillet explique sans doute en partie ces résultats ; ce-
ci est particuliérement vrai pour les Mésanges (23 3 28%) : nicheurs pré-
coces, elles ont peu de chances d'&tre notées en juin. A l'inverse les
migrateurs tardifs (comme les Sylviidés) ont un meilleur rendement (47 3
70 %) dO au bon ajustement des visites et de la nidification.

Quelques visites crépusculaires auraient permis d'obtenir des ren-
dements plus élevés pour le Merle et le Rougegorge : ENEMAR (loc. cit.)
a calculé que le rerndement spécifique augmente de 31 % pour le Rougegor-
ge, de 12 % pour le Merle juste avant le coucher du soleil.

La difficulté de progression sur la parcelle, et les bruits para-
sites que cela entraine peuvent aussi expliquer le faible rendement d'en-
semble (42 %), par comparaison aux rendements moyens obtenus par d'autres
auteurs : 45 % par JOENSEN (1966) en forgt de feuillus, 60 % par BLONDEL
(1969b) en garrigue, 62 % par ENEMAR (1959) dans les sapiniéres.

Mais il existe aussi certainement une accoutumance au milieu : les
rendements d'ensemble, de 52 % dans une pinéde de 5 ans, 42 % dans la
pinéde de 15 ans, 43 % dans une pinéde de 40 ans (rendements que nous
avons obtenu au printemps 1970), sont passés respectivement a4 52 %, u8 %,
et 58 % au printemps 1971 (EYBERT 1972).

Le calcul des rendements spécifiques permet surtout de déterminer
le nombre de visites nécessaires pour recenser au moins 96 % de la popu-
lation cantonnée, valeur considérée comme optimale. En considérant le
Merle, espéce pour laquelle le rendement est le plus faible (21 %), on
peut calculer qu'd la suite de 14 visites on recense 94,5 % des couples.
Statistiquement, les 14 "bonnes" visites sont donc suffisantes pour dé-
terminer avec une bonne précision le nombre de miles réellement canton-
nés.

Bilan qualitatif

Nous avons réparti les espéces cantonnées sur la parcelle en 3 ca-
tégories (hivernants, migrateurs précoces, migrateurs tardifs), compte
tenu de 1'évolution du cantonnement des oiseaux dans la pinéde au cours
de la saison : les espéces sédentaires pour la région, ainsi que les mi-
grateurs précoces se cantonnent progressivement jusque début avril ;
1'arrivée des migrateurs tardifs a lieu en avril, leur nombre culminant
début mai.

Notons que les espéces migratrices s'installent rapidement sur la
parcelle : le Pouillot véloce, noté pour la premiére observation de prin-
temps 3 Paimpont le 19/03/70, chante le 26/03 et se cantonne sur la par-
celle le 28/03, De méme le Pouillot fitis, arrivé en nombre leyfl5, avril,
chante sur la parcelle le 17 ; les dates d'installation des Fauvettes
correspondent 3 leurs dates d'arrivée, Fauvette grisette le 17 awvril,



T

Fauvette des jardins le 3 mai.

HIVERNANTS (espéces notées dés la premiére sortie)

- Troglodyte (fig. 3A) : espéce dominante (25,2 %), 15 couples plus
3 marginaux occupent des territoires jointifs, surtout dans une zone
d'Ajonecs et feuillus formant le sous-bois de la pinéde.

=

- Accenteur mouchet : espéce discréte, probablement d cause de sa
faible représentation : la densité réelle est certainement sous-estimée
sur la parcelle étudiée.

- Rougegorge (fig. 3A) : 4 couples sont localisés sur la parcelle,
plus 2 marginaux ; les cantons chevauchent des zones de feuillus ou de
buissons épais.

- Merle noir : un seul couple cantonné. Sa localisation sur la par-
celle a été confirmée par l'observation de scénes de nourrissage.

- Roitelet huppé : 4 couples sont cantonnés dans les zones a forte
densité de pins.

" — Mésange 3 longue queue : la délimitation du canton s'est avérée
difficile, cet oiseau ayant un vaste territoire d'alimentation.

- Mésange charbonniére : les 3 cantons (dont 2 marginaux) occupent
1l'extrémité nord de la parcelle ; cette localisation s'explique peut-
etre par la proximité relative d'un bois de feuillus, milieu qui corres-
pond au biotope de prédilection de cette espéce (FERRY & FROCHOT 1968).

- Mésange huppée : les 3 cantons chevauchent la zone ou les pins
dominent.

- Bruant jaunme : un canton se trouve entiérement sur la parcelle,
les 2 autres sont marginaux ; leur localisation semble monter une adap-
tation aux lisiéres, ce qui confirme les observations de LE GARFF (1969) ;
mais la présence des grands arbres (utilisés comme postes de chant) dans
un milieu plus ou moins hétérogéne semble nécessaire.

MIGRATEURS PRECOCES

— Pouillot véloce (Fig. 3B) : espéce sub-dominante (13,7 %), la
localisation des cantons semble liée 3 une strate de végétation assez
élevée. :

- Linotte mélodieuse : elle niche dans les touffes d'Ajoncs et ne
défend pas de territoire : c'est la recherche des nids qui a permis de
nombrer 6 couples.

MIGRATEURS TARDIFS

- Pipit des arbres : observée le 14/04, 1l'espéce s'installe dans
une zone dominée par quelques arbres plus grands.

- Locustelle tachetée : typique des landes séches ; un mdle est
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FIGURE N°3 - REPARTITION DES CANTONS DE QUELQUES ESPECES

T = Troglodyte Fg = Fauvette grisette
Rg = Rougegorge Pv = Pouillot véloce
Fj = Fauvette des jardins Pf = Pouillot fitis
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Pour le Rougegorge et le Pouillot véloce, tous les contacts sont représen
tés par des points ; les tiretés correspondent a des notations simultanée
entre males chanteurs ; les cantons sont numérotés selon 1'ordre établj
pour les tests de validité. La fléche indique la direction du nord.

Fg
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cantonné dés le 24 avril.

- Fauvette des jardins (Fig. 3A) : c'est le plus tardif des Syl-
viidés (3 mai) ; 2 couples sont cantonnés sur la parcelle.

- Fauvette a téte noire : un seul couple en bordure, dans une zone
dense de pins et de bouleaux.

- Fauvette grisette (Fig. 3B) : 3 couples sont cantonnés dans une
zone de végétation dense.

- Pouillot fitis (Fig. 3B) : espéce commune (10,7 %), 8 couples
(dont 2 marginaux) sont cantonnés sur la parcelle, dans les zones arbo-
rescentes de pins et de feuillus.

‘Nous avons également noté un certain nombre d'oiseaux non nicheurs
sur la parcelle,

- en début de saison : différentes mésanges (Mésange nonnette,
Mésange bleue, Mésange noire) en recherche de nourriture ;

- plus tard en saison : Bouvreuil et Pinson des arbres.

Des espéces a vaste canton pénétrent fréquemment sur la parcelle,
Inotamment le Pic vert, le Pic épeiche, le Geai. Ces espéces sont A dis-
tinguer de celles qui n'ont aucun rapport avec le milieu et qui sont in-
cidemment notées, comme par exemple le Phragmite des jonecs (contact au
chant le 17 avril).

Discussion

L'application rigoureuse de la méthode des plans permet de déter-
miner avec une bonne précision la composition qualitative et quantita-
tive des populations d'oiseaux nicheurs sur une surface donnée, dans un
milieu bien défini. On pourrait s'en contenter... Mais le grand nombre
d'informations recueillies au long des visites, concernant aussi bien
les oiseaux que les facteurs du milieu (végétation en particulier) per-
met de pousser les investigations dans plusieurs directions.

L'étude du cantonnement des oiseaux, le probléme des surplus de
population ainsi que l'analyse de la répartition de 1l'avifaune dans la
pinéde nous paraissent des points intéressants d développer.

EVOLUTION DU CANTONNEMENT AU COURS DE LA SAISON

Nous avons suivi cette évolution en analysant les périodes d'acti-
vité de chant (Fig. 4 & 5). Les courbes, établies en prenant le total
de tous les contacts au chant notés au cours de chaque visite, donnent
une indication sur le cantonnement plus ou moins rapide des espéces ainsi
que sur les périodes d'activité maximale.



“175=

Globalement, les m3les chantent intensément au moment du canton-
nement (occupation du milieu par délimitation et défense de territoires)
et pendant le passage des migrateurs. Cette activité diminue par la sui-
te, en liaison avec le cycle de reproduction, notamment au moment de la
ponte comme 1'ont montré GIBB (1956) chez les Mésanges et SNOW (1956)
chez le Merle.

Mais sur le plan spécifique, plusieurs types d'activité existent

Espéces présentant un maximum d'aetivité précoce (mi-avril). Citons
1'Accenteur mouchet dont l'activité de chant présente un maximum assez
net en avril, la Mésange charbonniére, la Mésange huppée qui cesse de
chanter fin mai. Trois espéces (Troglodyte, Rougegorge et Roitelet hup-
pé) ont une activité de chant optimale en avril, mais se font encore en-
tendre assez réguliérement en mai-juin.

seTte montre une activité de chant maximale début mai ; la Fauvette des

Espéces présentant un pie d'activité tardif (mai). La Fauvette gri-
{jardins a son optimum de chant vers le 15-25 mai.

Espéces présentant deux pics d'activité. Le Pouillot véloce chan-
te intensément vers la mi-avril et fin mai, le Pouillot fitis vers la
fin avril et fin mai ; cette derniére espéce a pratiquement cessé de
chanter début juillet.

Espéces ayant une activité trés étalée. Le Bruant jaune chante as-
saz péguliérement d'avril 4 juin-juillet ; la Linotte mélodieuse chante
pendant toute la saison de nidification.

Par ailleurs, l'analyse des contacts de toute nature obtenus 3 cha-
que visite avec l'ensemble des oiseaux cantonnés sur la parcelle permet
de suivre l'installation des couples. Le nombre de contacts avec les hi-
vernants et migrateurs précoces diminue en avril alors que simultanément
il augmente avec les migrateurs tardifs. Mais le nombre de contacts avec
les trois catégories d'espéces décroit en méme temps i partir de fin mai.
Le décalage d'installation entre hivernants et migrateurs précoces d'une

art, migrateurs tardifs d'autre part, est d'environ trois semaines.

SURPLUS DE POPULATION

On ne peut apprécier ce phénoméne qu'en fin de saison, lorsque le
dépouillement des plans de visite a permis de délimiter avec précision
l'ensemble des cantons. Il nous a fallu tenir compte des variations pos-
sibles de la taille des territoires (SCHOENER 1968), soit d'un individu
3 1l'autre, ce qui a été montré chez la Mésange charbonniére et le Tro-
glodyte (ARMSTRONG 1956, CODY & CODY 1972), soit en fonction des diffé-
rentes étapes du cycle reproducteur. Ainsi, lorsque la femelle s'instal-
le dans un canton, les surfaces défendues peuvent augmenter, notamment
chez le Pouillot siffleur (HERMAN 1971), ou diminuer, par exemple chez
le Pinson des arbres (MAIRY 1969) et 1'Alouette lulu (HARRISON & FORSTER
1959). Malgré ces précautions, chaque visite fournit un certain nombre de




FISURE K°u

EVGLUTION DU NOMBRE DE CCNTACTS AU CHANT PENDANT LA SATSON T'E REFRODUCTION

A = sédentaires =t migrateurs pr3zoces 3 B = migrateurs tardifz. Les traits
pleins correspondent au nombre de contacts au chant (NC} avec les oiseaux
cantonnés, les tiretés au nombre de contacts au chant avec les ciseaux non
cantonnes, La zone pointillde représente la population d'eisesux "en surplus"”
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contacts avec des oiseaux cnanteurs DOSTIES en Genors des limites des

différents cantons, contacts isolés qu'on ne peut rattacher d aucur. nu-

age de points. Ces oiseaux peuvent 8tre considérés comme en surnombre.

Mais i1l est possible de quelques contacts avec des individus en sur-

plus entrent dans la composition d'un nuage de points correspondant &

un canton déterminé. Pour WILLIAMSON (1964), il y a tréds peu de chances |
pour que cela influe sur le nombre de notations ; en effet, un mdle can-

tonné ne supporte pas la présence d'un autre chanteur de la méme espéce

dans l'espace qu'il défend.

Nous avons essayé ae préciser quantitativement 1'Zvolution des sur-
plus de population en superposant pour chague sortie le nombre total de
contacts avec les mdles non cantonnés (Fig. u).

La présence de ces oiseaux en surplus dans la pinéde peut &tre at-
tribuée :

- soit A4 des midles en étape sur leur route de migration prénupria-

- soit & des mdles vemporairement hors de leur territoire ;

- soit & des males vagabonds célibataires, sans territoires défi-

- soit 3 des miles effectivement cantonnés, mais dont le rendement
spécifique est trop faible.

Avec la premiére hypothése, les surplus d'individus s'éliminent ra-
pidement. Avec les autres possibilités, nous obtenons une proportion
d'individus en surplus qui évolue de fagon assez comparable aux résultats
de ENEMAR (1959) et BLONDEL (196%) ; de plus, un mile cantonné ne chan-
te qu'exceptionnellement hors de son territoire, comme BELL & al.(1968)
1'ont montré dans le cas du Bruant des roseaux. Le nombre d'oiseaux (ré-
sidents ou migrateurs), assez &levé en début de saison, diminue progres-
sivement au fur et 3 mesure du déroulement du cycle reproducteur. Remar-
quons que l'activité de chant des m3les cantonnés s'intensifie lorsque
le nombre de m3les en surplus s'éléve.

Sédentaires et migrateurs précoces (Fig. 4A) : les miles vagaponds
sont relativement nombreux au début du cantonnement (fin mars - début
avril) j il s'agit peut-&tre d'oiseaux & la recherche d'un rerritoire.
Les surplus se stabilisent ensuite autour d'une valeur moyenne, malgré
une légére augmentation courant mai qui paralt se superposer au démar-
rage de la seconde couvée.

Migrateurs tardifs (Fig. 4B) : les surplus représentent essentiel-
lement des migrateurs stationnant temporairement sur la parcelle. Les
deux pics enregistrés correspondent trés probablement & deux vagues de
migration. Le nombre de contacts avec ces mdles en surnombre décroit ra-
pidement aprés le 15 mai pour s'annuler début juin.
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FIGURE N°S5 - EVOLUTICHN
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Exemple de quelques espéces (Fig. 5).

- Troglodyte : il exist2 un assez grand nombre d'individus non can-
tonnés en début de saison, ciseaux qui disparaissent début mai, alcrs
que les contacts avec les mdles cantonnés restent proportionnellemernt
nombreux. Mals ncus resterons prudents pour cette espéce fréquemmentfpo-
lygame : plus de 50 % des m3les dans les biotopes favorables (ARMSTKING
1956).

- Rougegorge : la part des oiseaux non cantonnés reste relativement
importante jusque début juin. Il est néanmoins probable que le pic en-
registré vers la mi-avril correspond 3 un passage de migrateurs.

- Fauvettes : les mdles se cantonnent dés leur arrivée dans le mi-
lieu : le nombre de contacts avec ces oiseaux reste 3 peu prés identi-
que 3 chaque visite de la parcelle. Comme 1l'a constaté BLONDEL (1969b)
dans la garrigue, 1l'augmentation brutale du nombre de m3les en surnom-
bre correspond & un passage de migrateurs. Pour la Fauvette grisette, le
passage coincide avec l'arrivée de la Fauvette des jardins.

rateurs et s'accompagne d'une augmentation de 1'activité de chant des
dles cantonnés ; la présence de mdles célibataires en mai-juin semble
plutdt en relation avec le cycle de reproduction (2& couvée).

En - Pouillot véloce : le premier pic correspond 3 un passage de mi-
g

- Pouillot fitis : dés leur arrivée vers la mi-avril, on note si-
multanément des mdles cantonnés et en surplus, traduisant probablement
une compétition dans l'acquisition de territoires se superposant au
passage de migrateurs. Bien que faible, le nombre d'oiseaux en surplus
est décelable jusque début juin.

L'étude des surplus de population permet donc

- de préciser 1l'importance numérique des mdles célibataires et 1'é-
volution de leur nombre au long de la saison de reproduction j

- d'apprécier le phénoméne migratoire, ce qui n'est guére pussible
au printemps par la seule observation, la migration prénuptiale étant
dans nos régions beaucoup plus diffuse qu'en automne.

REPARTITION DE L'AVIFAUNE DANS LA PINEDE

La répartition des oiseaux nicheurs ne se fait pas au hasard et
LACK (1933) a été 1'un des premiers 3 montrer que la physionomie de 1'ha-
bitat est prépondérante. Chaque espéce tend & se cantonner dans le sec-
teur qui correspond & son optimum écologique et secondairement dans les
zones marginales, lorsque les meilleurs sites sont totalement accaparés
et que la compétition intraspécifique, intense au moment du cantonnement,
oblige un certain nombre de mdles d se cantonner dans des milieux moins
favorables (SVARDSON 1949, KLUIJVER & TINBERGEN 1953, BLONDEL 1971).
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Nous avons signalé@ plus haut que la structure vegétale de certe
pirede est assez complexe. La préférence des oiseaux pour une strate vé-

gétale définie apparalt souvent difficile 3 apprécier en période de repre-

duction, les territoires occupés recoupant fréquemment plusieurs strates.
Ainsi TURCEK (1951) montre que les espéces se répartissent 4ifféremment
dans les strates végétales (sol, buissons, troncs, frondaisons et espa-
ces aériens), selon qu'elles sont exploitées pour la recherche de nour-
riture ou pour l'emplacement du poste de chant (LACK & VENABLES 19389,
SCHERRER 1972a).

Nous n'aborderons pas 1'étude des relations existant entre le nom-
bre d'espéces nicheuses et la végétation : BLONDEL & al. (1973) ont mon-
tré que la variété de 1'avifaune est directement fonction du nmombre de
Strates. Nous nous bornerons a etudier la répartition des oiseaux, can-
tonnés ou en surnombre, en fonction de la structure de 1a végétation.

Avifaune cantonnée (Fig. 6A) : nous avons convenu de compter pour
1 les cantons situés entiérement dans une strate, pour C,5 les cantons
recoupant deux strates, pour 0,5 les cantons marginaux, chaque strate
étant considérée dans son ensemble ; ainsi par exemple, ia strare VI en-
globe les strates inférieures, c'est-3-dire qu'elle correspond a la nau-
teur de végétation définissant la strate VI. Il nous a paru en effet
discutable de calculer 1'"index zonal" de COLQUHOUN & MORLEY (1943) ou
d'appliquer la méthode de répartition stratigraphique utilisée par PIE-
LOWSKI (1961), techniques basées sur le taux de fréquentation des stra-
tes, bien difficile 3 apprécier dans ce milieu fermé ; il existe en ou-
re une fluctuation des strates exploitées au long de la journée (PEAR-
SON 1971).

L'avifaune nicheuse se répartit trés inégalement sur la parcelle
et (occupe principalement les strates V et VI (69 %) ; rappelons que les
strates III et IV sont nettement plus pauvres en formations buissonnan-
*es. M&me remarque en ce qui concerne les trois catégories d'oiseaux
nicheurs définies plus haut : les hivernants et migrateurs précoces se
cantonnent avec une densité trois fols plus importante dans les strates
V et VI. Les migrateurs tardifs se répartissent plus uniformément dans
toutes les strates, avec cependant une occupation plus dense dans 1'en-
semble des strates V et VI.

La répartition spécifique dans les strates successives est assez
significative, notamment pour les espéces les plus abondantes (Fig. 7).
Nous distinguerons deux catégories :

Espéces liées 3 une ou deux strates : le Roitelet huppé et la Mé-
sange huppée se répartissent dans les strates hautes oll les pins domi-
nent (recouvrement : 80 3 100 %) ; la Mésange pénétre plus haut que le
Roitelet, cantonné dans les strates plus basses. Mais la localisation
précise de ces deux espéces semble plus fonction de la présence des pins
que la hauteur de végétation. Les Fauvettes cantonnées sur la parcelle
occupent des zones restreintes décalées, la Fauvette des jardins dans
un secteur haut de 1 & 4 m, la Fauvette grisette dans un secteur haut de
0,50 ma 2 m.
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FIGURE N°6 - REPARTITION STRATIGRAPHIQUE DE L'AVIFAUNE

A = oiseaux cantonnés ; B = oiseaux en "surplus'. Les strates végétales
(str.) sont représentées en abcisse, le nombre de midles cantonnés (mec)
ou non (mnc) en ordonnée. Les traits pleins correspondent aux hivernants
et migrateurs précoces, les tiret@s aux migrateurs tardifs.
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Espéces réparties sur toute la parcelle avec un optimum dans une
strate :

- Troglodyte :(Cantonné dans toutes les strates de végétation, il
présente une densité maximale dans la strate V ; son occurence dans la
derniére strate est en relation avec 1l'existence d'épais buissons en sous
bois.

- Rougegorge : optimum de présence dans la strate VI ; son milieu
préférentiel semble constitué de {buissons de feuillus hauts de 1 3 4 m.

= Pouillot véloce : les cantons correspondent 3 des zones de végé-
tation comprises entre 1 et 8 m, avec un maximum entre 2 et 4 m. La pré-
sence de cette espéce dans la strate III s'explique par 1l'existence de
quelques grands pins isolés.

- Pouillot fitis : réparti dans tous les niveaux, il semble davan-
tage un oiseau de taillis gque le véloce,

Deux espéces sont intermédiaires entre ces deux catégories : la
Linotte occupe un milieu particulier de lande avec Ajoncs correspondant
aux trois premiéres strates. [Le Pipit des arbres est localisé dans les
zones de végétation basse ol existent quelques arbres.

Les zones buissonnantes hautes abritent donc une part importante
des couples nicheurs de cette plnéde.

Mais 34 1'image des biotopes forestiers etudles par WASILEWSKI (1967),
il n'existe probablement pas de compétition i ifi notable sur
cette parcelle : la stratification des besoins essentiels délimite des
niches écologiques distinctes réduisant la concurrence interspécifique

(SCHERRER 1972b).

La qualité du couvert végétal joue probablement un rdle : les hi-
vernants et migrateurs précoces occupent le milieu 3 une époque ol les
feuilles n'ont pas encore poussé, tandis que les migrateurs tardifs ar-
rivent au moment oli la végétation caducifoliée démarre.

Avifaune en surnombre (Fig. 6B) : nous avons convenu de compter
pour 1 un oiseau contacté au niveau d'une strate, et pour 0,5 un oiseau
contacté dans deux strates, lorsqu'il se trouve d la limite de deux zones.

Les populations en surnombre se répartissent essentiellement dans
les strates IV, V, et VI, tandis que l'avifaune nicheuse se cantonne
principalement dans les strates V et VI. Les "surplus" des catégories
d'hivernants et de migrateurs précoces se localisent surtout au niveau de
la strate V ; les "surplus" de la catégorie des migrateurs tardifs se
situent dans des strates plus élevées que celles occupées par les couples
nicheurs.
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FIGURE N°7 - REPARTITION STRATIGRAPHIQUE DE QUELQUES ESPECES

I = Troglodyte ; Rg = Rougegorge ; Fj = Fauverte des jardins ; Fg = Fau-
vette grisette ; Pv = Pouillot véloce ; Pf = Pouillot firi+ : Rh = Roi-
telet huppé ; Mh = Mésange huppee ; Lm = Linotfte mélodieuse les strates
végétales (str) III a VII sont représentées en abcisse, le nombre de ma-
les cantonnés et "en surplus" (nc) en ordonnée . En noir, oiseaux can-—

tonnés ; en blanc, oiseaux "en surplus".
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Ainsi ~ertaines zones se trouvent davantage occupfes par ez ma-
iss cantonnés, alors que 4'autres le sont par Jes miles en surpius,
comme 1l'avait déj3 signale FRICE (1935) pour les Pouillots. Au niveau
spécifique, le phénoméne o5~ particuliérement net pour le Troglodyte
et la Linotte (Fig. 7) ; Lle courpe de fréquentation des différentes stra-
~es s'inverse méme pour le Fougegorge =t le Fouillot fitis, Enfin, le
Roitelet huppé =t la Mésa-ge nuppée fréquentant des milisux différents
de ceux accuphE TAr les counies alcheurs.

TONCLUSION

L'ipnrerpretation d2s résultarts obTenus par la méthode 1es Dp.ans
sermeT de préciser 1'8volurion gqualitative =t gquantitartive 1e 1'avifaune
au cours v cvele de reproduction dans une ou plusieurs associations va-
zetales.

On peutr ae cette ragwn échantillonner 1l'avifaune des principaux
rypes de végétation 3 ses différents stades d'évolution et préciser agans
une certaine mesure les =xigences écologiques des diverses espéces.

Les études entrepriszs montrent l'influence prépondérante du-degré
de développement des végétaux ligneux. En fait, la qualité du couvert
végétal et sa structure apparaissent ccmme essentiels puisqu'elles in-
Terviennent directement dans le cantonnement des espéces : site du nid,
voste de chant, mais aussi au niveau trophique : production de graines et

urtout d'insectes dont tous les oiseaux sont de grands consommateurs
(;n particulier 3 1'épogue de ia reproducticn.

Il est intéressant ae constater gue l'excédent de population est
£carté des zones les plus favorables déjd occupées par les couples can-
tunnés, et qu'il se distribue sur d'autres secteurs beaucoup moins favo-
rables 3 la reproduction de 1l'espéce.

_es études de 1'avifaune nicneuse par la méthode des plans n'ont
‘usqu'a ces derniéres années été cue peu utilisées en Bretagne. En rai-
sun du grand intérét et des développements gqu'elle présente, on peut
-spérer qu'elle sera utilisée sur l'ensemble de la région et dans les
sssociations végétales les plus diverses par un grand nombre d'ornitho-
iogistes.
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Annexe

RECENSEMENT DES OISEAUX NICHEURS :
RECOMMANDATIONS POUR UNE STANDARDISATION INTERNATIONALE
DE LA METHODE DES PLANS QUADRILLES

(Adaptation simplifiée du compte-rendu du Symposium d'Ammarnds, 1969.)
(I.B.C.C. 1969, SVENSSON 1270)

La méthode des plans s'applique principalement aux passereaux
terrestres non coloniaux, et aux autres espeéces d'oiseaux qui présen-
tent des mécanismes de dispersion et des formes de distribution sem-

-

biables : les Rapaces nocturnes et les Pics peuvent 34 la rigueur 8tre
~ecensés par cette technique.

La méthode des plans s'applique seulement aux oiseaux stationnai-
ces =t est normalement limitée 3 la saison de reproduction.

Aut du recensement
11 s'agit de rechercher

- la composition spécifique de 1'avifaune ;

- l'abondance relative des différentes espéces, c'est i dire es-
timer la densité de 1'avifaune cantonnée.
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Terminologie

Les termes suivants sont recommandés pour &tre -mployés avec la
méthode des plans :

parcelie : zone définie de terrain sur iequel le recensement sera
effectué ;

contact @ une reconnaissance d'un oiseau wvu ou entendu sur la par-
celle

contacts sinultanés : reconnaissances faites simultanement avec
deux ou davantage d'individus d'une espéce, de telle sorte qu'on est
~ertain qu'il s'agisse d'oiseaux différents ;

plan de visite : plan de la parcelle sur lequel m note les dhser-
varions tout au long du déroulement d'une visite

plan par espéce = plan spécifique : plan de la parcelle sur leguel
on reporte les observations concernant une espéce donnée, 3 partir de
tous les plans de visite :

notation : transcriprion des contacts sur le plan de visite ;

nuage : les notations qui 3 1l'analyse des plans spécifiques, ap-
paraissent 8tre associées avec un canton défendu par un male ;
notation en surplus : une notation qui 3 l'analyse des plans spé-
N

cifiques, apparait n'appartenir & aucun oiseau défendant un territoire
sur la parcelle ;

mile eantonmé : dans le sens restrictif de la méthode des plans,
un mdle dont la présence sur .la parcelle aboutit a la formation d'un
nuage ;

Méthodologie : organisation et travail de terrain
1/ Pancelle

La superficie moyenne est généralement de l'ordre de 40 3 100 ha'
=n milieu ouvert, de 10 3 30 ha en milieu fermé, mais dépend de la di- "
versité et de 1'abondance de 1'avifaune.

Cela pose des problémes =n Bretagne ol le paysage est typiquement
morcellé. Pour étudier 1'avifaune d'un type de milieu (forét, lande,
marais) il faut prospecter le terrain 3 la recherche d'une zone de vé-
gétation relativement homogéne, d'une superficie de 12 3 20 ha en milieu

ermé, dans laquelle sera matérialisé un quadrat d'au moins 10 ha &loi-
E;é d'autres formations végétales pour éviter les effets de lisiére.

Pour des raisons prartiques, la forme de la parcelle = quadrat doit
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se rapprocher de celle d'un carré ou d'un rectangle, i moins qu'on ne
soit 1imité par des contraintes topographiques.

Il est indispensable de décrire en détail la parcelle, en notant
les caractéristiques suivantes

- coordonnées géographiques, orientation, caractéres généraux du
paysage, superficie de la parcelle (exprimée en ha ou en km2), altitude,
nature du sol, topographie générale.

- un relevé botanique précis doit 8tre effectué sur un plan, mon-
trant les principaux types de végetation et leur distribution (strate
arborée, arbustive ou buissonnante, type d'aménagement, degré de complexi-
té).

- 11 faut également noter d'autres types d'informations, par exem-
ple le nombre de nichoirs, le type de culture, 1'importance du bétail,
etec...

2/ Yuadrillage

L'observateur doit connaitre avec précision

- sa position sur la parcelle tout au long des visites ;
- la position des oiseaux contactés sur la parcelle.

51 ces obligations ne peuvent etre assurées par rapport i des re-
peres fixes et naturels, un quadrillage doit &tre mis en place et maté-
rialisé par des piquets numérotés. La maille est généralement de 100 x ] fo.
100 m en milieu ouvert, de 50 x 50 m en milieu fermé.

Un certain nombre de plans de la parcelle figurant le quadrilla-
ge doivent &tre préparés 3 l'avance, un plan étant utilisé 3 chaque vi-
site.

On note sur chaque plan de visite (en plus des contacts) la date,
1'heure de début et de fin de visite, le nom du ou des ohservateurs,
les conditions météorologiques, le sens du parcours.

3/ Visites

- Date et heure des visites : les dates doivent &tre choisies de
fagon & couvrir la saison de reproduction des différentes espéces, en
tenant compte des conditions météorologiques (généralement du 15 mars
au 15 juin en Bretagne).
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Les visites doivent avoir lieu aux heures d4'intense activité de
chant, généralement le matin ; mais certaines espéces nécessitent des
visites du soir. Ainsi en Bretagne, l'activité de chant des Merles et
Grives présente deux maxima, un de courte durée 3 1l'aube (environ un
quart d'heure), un plus étalé au crépuscule,

- Itinéraire :@: différents trajets doivent €tre empruntés & tra-
vers la parcelle (avec des points de départ et de sortie différents)
et répartis au cours de la saison.

Sauf dans certains cas (cultures, jeunes plantationg), aucune
portion de la parcelle ne doit se trouver 3 plus de 100 m de 1'itiné-
raire en milieu ouvert, de 50 m en milieu fermé.

—- Nombre de visites : le nombre minimum de visites est de 10 en
habitat fermé, de 8 en habitat ouvert. Les visites doivent &tre Egiacées
et réparties sur toute la saison de reproduction ; on ne doit normale-
ment pas faire deux visites le méme jour.

Les visites aoivent aurer de 1 3 4 heures ; au-deld, le rendement
de l'observateur tend & diminuer. Mais plusieurs observateurs peuvent
effectuer simultanément un plan de visite le long d'itinéraires diffé-
rents, ce qui améliore le rendement global.

— Recensements successifs : si 1l'avifaune de la méme parcelle

est recensée pendant plusieurs années, on doit toujours procéder de
la méme fagon.

4/ Méthodes de notation

L'emploi des mémes abbréviations pour les noms d'oiseaux est re-
commandé pour les plans de visite et les plans spécifiques.

Symboles standardisés pour les différentes activités

X contact visuel avec un oiseau silencieux (de 1'espéce X)

X contact avec un oiseau criant (de 1l'espéce X)

QD contact avec un oiseau chanteur (de l'espéce X) localisé
avec précision (bon contact)

Gﬂ contact avec un oiseau chanteur (de 1 =spéce X) non lo-

calisé avec précision

X X combat entre 2 oiseaux de l'espéce X (bon contact)



H—X contacts avec le méme oiseau de 1'espéce X ; une fléche
peut indiquer le mouvement observé

C)-(:) contacts simultanés avec 2 oiseaux chanteurs de 1'espé-
ce X (bon contact)

X un nid de 1'espéce X

Des symboles pour d'autres activités (transport de matériaux, de
nourriture) peuvent etre utilisés.

5/ Intenprétation des notations

Nuagee : le nombre minimum de notations nécessaires pour qu'un
nuage puisse étre assimilé 3 un canton dépend du nombre de "honnes vi-
sites" :

niombre de bonnes wvisitez 10 g 8 7 6
nombre de contacts 3 3 3 2 2

Le nombre de bonnes visites correspond au plus grand nombre de
visites au cours desquelles un oiseau d'une espéce donnée a eu la pos-
£ibilité d'&tre observé. Dans le cas des migrateurs tardifs, les visi-
tes effectufes avant 1'apparition de 1'espéce sur la parcelle ne sont
pas prises en compte.

La découverte du nid ou 1l'observation d'une scéne de nourrissage
dans le nuage permet d'assouplir cette régle.

L'expérience nous a montré qu'il est souhaitable d'obtenir 2 bons
contacts sur 3 notations ; de plus, on admet qu'un canton est valide
lorsqu'on obtient au meins 3 contacts dans le nuage au cours de ¥ visi-
tes consécutives.

Nuages contigus : quand un ensemble de notations peut correspon-
dre a un ou deux nuages, on admet qu'il y a 2 cantons:

- s'il y a au moins 2 nctations simultanées,

- s'il vy a au moins une notation szimultanée et que la plus gran-
de distance entre 2 notations voisines dépasse le tiers de la distance
entre les notations extremes.

Nuages marginauxr ! un nuage qui dépasse les limites de la parcel-
le ne sera retenu (et compté pour 0,5) que si plus de la moitié des no-
tations sont 3 1l'intérieur ou sur la limite de la parcelle ; dans le
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cas contraire, il ne sera pas compté.

6/ Unités de mesunre

Les mesures doivent &tre données dans le systéme métrique, les
superficies en ha ou en km2?, les densités d'avifaune en nombre de ma-
les cantonnés par 10 ha ou par km2.
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