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Proportions de réponses favorables a un coin sauvage au jardin dans les 4 classes de biodiversité

HEl |aisse un coin
sauvage dans
le jardin

[ ne laisse pas
un coin sauvage

moins de 10 taxons 10 & 20 taxons 20 & 30 taxons plus de 30 taxons

Proportions d'attitudes vis a vis des mauvaises herbes au jardin dans les 4 classes de biodiversité

El je les arrache
je desherbe

BE jen garde certaines

je les garde toutes

moins de 10 taxons 10 & 20 taxons 20 & 40 taxons plus de 40 taxons
Proportions d'intérét affirmé pour les plantes sauvages au jardin dans les 4 classes de biodiversité
El ntérét pour les

plantes sauvages

pas d'intérét pour
les plantes sauvages

moins de 10 taxons 10 a 20 taxons 20 a 40 taxons plus de 40 taxons

classel classe 2 classe 3 classe 4

Une erreur s'est glissée dans la position des cartouches des deux premiéres séries de
"camemberts" de la figure page 24, Penn ar Bed 165-166. Ci-joint une version corrigée en
remplacement de celle publiée.































































Les représentants des ordres les plus divers se laissent abuser par I'effet-serre des grandes
surfaces. En g:ac;ut, a ga,::gh? : ;a cceé;gir}e dorée (Cet.{Phakam {;I:i t;ig;lt: ) le ::i'uiuré ;

n bas, a gauche : le bucéphale ou porte-écu , a droite : I'agrion
vierge (Calopteryx virgo). Photos de B. Chaubet
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LEPIDOPTERA
Rhopalocera

Pieris brassicae
Vanessa atalanta
Colias crocea
Pieris rapae
Vanessa urticae
Papilio machaon
Pyrameis cardui
Gonepteryx rhamni
Pieris napi

Inachis io
Polyommatus icarus
Lycaena phlaeas
Celastrina argiolus
Lysandra coridon
Pyronia tithonus
Pararge aegeria
Maniola jurtina
Laslommata megera
Issoria lathonia

DIPTERA

Episyrphus balteatus
Heptatoma pellucens
Tipula oleracea
Sarcophaga carnaria
Scatophaga stercoraria
Lucilia caesar

Tipula maxima

Culex spp.

Dilophus febrilis
Empis sp.

Pericoma fuliginosa
Rhagio scolopacea
Chloromyia formosa
Haematopota pluvialis
Thereva nobilitata
Syrphus ribesii
Pollenia rudis
Graphomya sp.
Eustalomyia festiva

NEVROPTERA
Chrysoperla carnea

LEPIDOPTERA
Heterocera

Noctua pronuba
Nomophila noctuella
Pachygastria trifolii
Macroglossum stellatarum
Lasiocampa quercus
Autographa jota
Autographa gamma
Agrotis segetum
Macrothylacia rubi
Phalera bucephala
Lymantria dispar
Artia caja

Hyloicus pinastri
Mormo maura
Catocala nupta

Eulia ministrana
Timandra griscata
Pterophorus pentadactylus
Pterophoridae gen.sp.
Tortricidae gen.sp.
Tineidae gen.sp.
Ypsolopha sp.
Oecophora sp.

HYMENOPTERA

Apis mellifica
Microhymenoptera indet.
Chaleididae indet.
Ophion luteus
Vespula germanica
Bombus pascuorum
Athalia rosae
Amblyteles armatorius
Anoplius sp.

Polistes gallicus
Dolichovespula media
Andrena sp.

Xylocopa violacea
Bombus hortorum
Bombus terrestris
Bombus cf. lapidarius
Anthidium sp.

MECOPTERA
Panorpa communis

ODONATA

Anax imperator
Aeschna cyanea
Sympetrum sanguineum
Orthetrum cancellatum
Calopteryx virgo
Ischnura elegans
Platycnemis sp.

COLEOPTERA

Pseudophonus rufipes
Harpalus aeneus
Bradycellus verbasci
Cetonia aurata

Trichius rosaceus
Dorcus parallelepipedus
Oedemera nobilis
Coccinella septempunctata
Adalia bipunctata

Clytus arietis

Agrilus pr.viridis
Alphitobius diaperinus
Agelastica alni

Alticinae indet

HEMIPTERA

Pentatoma rufipes
Palomena prasina
Dolycoris baccarum
Miridae indet.

Lygaeus spp.

Nabis rugosus
Stictocephala bisonia
Philaenus leucophtalmus
Cicadella viridis
Pucerons indet.

ORTHOPTERA
Chortippus parallelus
Meconema thalassina
DERMAPTERA
Forficula auricularia

TRICHOPTERA
Limnephilus lunatus

Liste des insectes « piégés » dans une jardinerie de grande surface ; les espéces affichées
en caractéres gras correspondent aux plus fréquentes, toutes saisons confondues.

Quels enseignements tirer
de ce type d'exploitation?

Est-il raisonnable de « conclure » sur ces
premiers résultats dans la mesure ou nous
avons vite senti la nécessité d'améliorer
I'approche du phénomeéne et de son mode
d'investigation ? Il faudra en effet redéfi-
nir le protocole de « ramassage », les
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modalités d'intervention dans un lieu
somme toute sans vocation pour un tel
travail ; il sera également nécessaire de
mieux qualifier et (ou) quantifier les nom-
breux artefacts ; de méme qu'il reste a
inventorier au plus prés I'environnement
« naturel », d'ol une possibilité de plus
saines comparaisons et interprétations.
Ces garde-fous étant donc envisageés, il ne
nous a dés lors pas semblé inutile de don-
ner ci-dessus un bilan certes général mais




représentatif des multiples problémes
(et sujets de réflexion) posés par la place
et I'étude de la nature en ville.

Dans l'immédiat nous détacherons trois
points principaux : méme « banale » -
encore qu'on puisse se féliciter d'avoir
trouvé quelques espéces non dénuées
d'intérét - I' entomofaune de milieux
urbains ou suburbains peut faire I'objet
d'études de fond : ce n'est pas quand
toute trace de verdure aura disparu qu'il
faudra s'en inquiéter ; etdans cette hypo-
thése basse serait-il raisonnable de se
plaindre de manquer d'argumentations ?

La « mode » des inventaires (et devrions
nous nous en défausser tant qu'ils ne
servent pas de simple alibi technocra-
tique) permet de mieux connaitre notre
patrimoine breton au niveau de son
passé (données « grises ») et de son
présent, étapes susceptibles de condui-
re a la formulation de diverses pistes
prédictives. Malheureusement, les
meilleurs milieux, les plus riches, les
plus... agréables a suivre gagnent sou-
vent la faveur de chacun, peut-étre parce
qu'ils sont plus satisfaisants pour l'es-
prit et la publication ; aussi, exit I'ento-
mologie (et autres disciplines) du parc
a la frangaise, de la pelouse de ZUP, du
bord de rocade, du terrain vague, qui
pourtant participent du fonctionnement
des systémes sensu lato. C'est ce que
nous essayons de combattre, considé-
rant que rien n'est a négliger.

Le besoin se fait alors sentir d'appré-
hender le fonctionnement dans tous ses
états. En ville et autour de celle-ci, nom-
breuses sont les causes de disharmo-
nie et multiples deviennent les « pieges »,
les artifices. La « grande surface »
comme source de saccage faunistique et
en méme temps moyen relatif d'analy-
se locale ,voila qui n'est pas antinomique.
Et ce n'est qu'un exemple. Reste a trou-
ver reméde a ce qui pourrait s'avérer de
grande dangerosité ; il serait imprudent
de s'en entretenir en I'état actuel de notre
travail... Mais on aura au moins compris
que la nature « rurbanisée » - pour
reprendre ce curieux terme des écono-
mistes - peut sans nul doute faire partie
de nos préoccupations. |

Adresse des auteurs : Université de Rennes 1,
UMR Sciences de la Vie et de 'Environnement,
Laboratoire de Zoologie et dEcophysiologie,
Campus de Beaulieu, Avenue du Général
Leclerc, 35042 Rennes Cedex.

B. Chaubet

B. Chaubet

B. Chaubet

En haut, la demoiselle aux yeux d’or
(Chrysoperla carnea) ; au milieu, Un
Ichneumon (Ophion luteus) ; en bas, le
xylocope (Xylocopa violacea).
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Les conservatoires urbains

auratus) fut autrefols une banalite dans la

plus grande partie de la Bretagne rurale. !
y est aujourd'hui de plus en pius rare... mais ies
petits jardins privés de nombreiises agalomérations
jouent curieusement un vértable idle conseivatoire
pour cette espéce menacee.

! e carahe doréou « jardiniére » (Aufocarabris

Voici une quinzaine d'annees que débula noire
inventaire commenté et cartographié des carabes
du Massif Armoricain. Paimi tes “surprises' de
cette vaste enquéte figurent d'une part heaucoup
de données nouvelles ou affinees concemant fes
cycles et lamicrorépatrtition, d'autre part ine vision
trés inattendue de la chorologie régionale chez 8
des 20 especes ou solis-espaces anmoricaines ;
dont Carabus auratus, ia « jardiniére » -le céiepre
carabe doré de tous les guides nature et manuels
scolaires.

Le carabe doré des champs

Lesdiverses études et temoignages anciens mon-
trent sans ambiguité que c= carabe abondait en
Bretagne jusquaux annees 50-60. Les observa-
tions de C. auratus cessent presque bru quement
a I'horizon 50-60, periode ou remeribrenients,
déforestation, développement de l'usage des pes-
ticides, herbicides et autres toxiques entrent dans
notre quotidien cultural (et cuiturel ) ; faut-il préci-
serque la « jardiniere » est l'un des carabes les plus
sensibles a cette degiadaton conjuguee du mifieu ?

o

.‘} y "
i &

Bretagne ; 'adu
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L.'examen des colleciions et les recensions de
la iitiérature scientifique rendent le meme ver-
dict : séries importantes de carabes dorés avant
1850 ; parfois, ce coleoplere s'averait si banal
que les indications écrites mentionnaient « toute
la Bretagne » ou « trés commun partout », evi-
tant ainsi, a 'encontre des autres carabes plus
dispersés voire rares, de tastidieuses et inutiles
énumérations de statioiis pour I'époque. On
peut méme rappeler gqu’audébut du siécle, des
coilectes de caiabes turent faites en péninsu-
le armoricaine pour expédition dans les jardins
et cultures de Grande-Bretagne ; peut-étre une
premiére en lutte biologique...

Peu a peu, I'étude de récoltes plus récentes
confirme la césure quantitaiive d'auratus entre
les années de culture traditionnelle et celles
que nous connaissons aujourd'hui. Des 1980,
nos propres prélevements, partoui ou ceia était
possible, confirmaient le mitage des popula-
tionis quand il ne s‘agissait pas, plus cruelle-
ment, de disparition compléete.

Le carabe doré des villes

Ces 8 derniéres annees, nous avons, toujours
dans le but de présenter une cartographie cohé-
rente et méticuleuse, muittiplié les efforts de pros-
pection vers des rilieux a priori peu favorables
aux coléoptéres, donc aux carabes par assimi-
iation. Ainsi ont ete mieux inventories ies

Le carabe doré §Carabus auratus), héte permanent mais fragile des jardins urbains de
te (ci-dessus) et sa larve (ci-contre), a table dans un escargot.

E Chaubet



du carabe doré

décharges. les zones anthropisees. trés baties. les
espaces verts urbains. ies friches suburbaines...
et les jardins des vilies ou cités.

Une premiéere découverte fortuite du carabe doré
dansunjardinetdu quartier Ste Thérese a Rennes
marqua le début de prospections plus organisees ;
petit a petit, grace a un réseau de connaissances,
par le bouche a oreille, régulierement aussi avec
la complicité de "jardiniers du dimanche". les sta-
tions d'auratus en pleine ville se sont multipliées sur
un fichier spécial.

Nous en sommes a present a 16 bien distinctes
(sites non communican$e), qui se caractérisent par
des criteres communs ou proches : les jardins,
pas forcément de grande taille, sont genéralement
cloturés de murs, se situent dans les quartiers les
plus anciens de la ville, autour d'habitations XiX® ou
premiére moitié du XX¢, sont cultiveés en espaces
d'agrément (9) ou de production familiale, appar-
tiennent a des propriétaires plutot &gés qui n‘ont
jamais ou peu utilisé de traitements chimiques, a
leurs descendants, lesquels perpétuent la tradi-
tion familiale d'entretien manuel et naturel, le main-
tien de tas de bliches, de fanes, de cabanes, de
couches a semis ou d'hivemage...

Un des aspects intéressants de cette enquéte cor-
respond a l'identification d'une pérennité des popu-
lations de « jardiniéres » : pour 2/3 des stations

B. Chaubet

répertoriées, on nous a précisé avoir toujours
remarqué, d'une année surlautie, le carabe au prin-
temps (les larves ne sembient pas connues par les
observateurs) ; les mémes personnes n'ont pas de
crainte particuliére vis a vis de cet insecte et ne le
détruisent pas

Un second aspect utile a prendre en compte est
celui de l'absence générale de C. auratus tantdans
les espaces verts publics (traitements, nettoyage
permanent, pas de flore indigene ou banalisée ?),
que dans les nouveaux jardins privés, y compris
ceux pris sur la ceinture externe {quartiers récents
périphériques au réseau urbain d'autrefois) ; pro-

bablement le carabe avait-il déja disparu du boca-
ge avant l'arrivée de ces nouvelles constructions
pavilionnaires, puisque Nous n‘avons pas retrouve
de données posterieures a 1969

Un dernier commentaire -mais il y en a d'autres-
conceme le phenoméne general de ce yue nous
appelons « conservatoire urbain » ; nous avons
retrouveé lidentique des dornees ci-dessus rans
plusieurs grandes villes de Bretagne (Redon « La
Barre » ; Fougéres « Lss Oriéres »; Lorent-ville ;
Vannes « Jean-Jaures »; St-Brieuc « jue Bagot » ;
Brest-ville). constat majetir gui sort clairement d'une
possible exception le cas de Rerines.

Que conclure ?

La trame urbaine n'est pas, par définition ou habi-
tude de pensée, un biotope exceptionnel pour le
maintien de la biodiversité animale ou végétale,
pas plus qu'il ne vient a l'esprit qu'on puisse y faire,
en principe, des découvertes surprenantes. Mais
en creusant un peu, on se rend compte qu'il reste
de beaux jours aux naturalistes citadins. Plutot que
de jeter d'emblée I'anathéme au béton, au bitume
et ala pelouse, ilconvient d'y promenerd'abord sa
loupe, quitte a juger séverement par la suite grace
a des résultats appuyés. Souvent vient la décep-
tion et il est de notre devoir de dresser alors les cri-
tiques, conclusions ou! listes de remedes qui s'im-
posent. Parfois la mise en évidence (et l'intérét)
d'une originalité récompensent le curieux ... et
réhabilitent le « milieu ».

En témoignent les études concernant fa flore des
fissures, des décombres, de certains espaces de
loisir, les recherches concemant I'avifaune ou
d'autres petits vertébrés.

L'entomofaune des villes n'a pas autant bénéficié
de telles attentions, mis a part le travail considérable
de nos voisins britanniquies sur leur propre teritoire !
1l faut donc se mettre a 'oetivre oul intensifier nos
efforts en ce sens.

L 'histoire du carabe dore wbain, nous parait pour
le moins significative. Partis d'un constat d'échec
(relatif 1) dans le mitiew rural, nous abautissons a
celui d'une potentialite non régligeadle du milieu
urbain : le maintien de populations de ptus en plus
residuelles alllewrs en Bretagne. Ceci nous amene
a réfléchir au role conservatoire des espaces verts
ot l'intervention humaine reste absente ou du
moins sans préjudice majeur sur les bioccenoses ;
les anciens jardins des grandes villes semblent
entrer dans cette catégorie privilégiée. Il est donc
probablement important d'investir des idées et des
travaux sur de tels milieux.

Quant a la cartographie des carabes armoricains,

elle aura. grace a la ville, permis d'élargir le débat.
G. Tiberghien

49



es araignées
‘des maisons

Alain CANARD, Patrick MARC,

Frédéric YSNEL et Gérard TIBERGHIEN

De tout temps chassées par les ménageéres, les
araignées domestiques gagnent a étre mieux
connues. Et si elles semblent égarées dans nos
demeures, nous devons nous rendre a I'évidence
que pour certaines espéces, nos maisons sont
devenues un habitat a part entiére.

es constructions humaines, hangars,

habitations et édifices divers sont,
comme tous les autres milieux terrestres,
colonisés par les araignées. La, ces pré-
dateurs s'intéressent de trés prés aux
autres arthropodes qu'ils rencontrent, inter-
ceptent ou piegent.

Dans ces milieux anthropiques, on obser-
ve un assez grand nombre d'espéces
d'araignées, mais la plupart n'y apparait
qu'accidentellement. On rencontre ainsi
des especes des milieux adjacents (vége-
tation des jardins) qui viennent parfois visi-
ter nos maisons mais ne restent pas long-
temps chez nous. Il y a aussi un grand
nombre d'espéces a déplacements aéro-
nautiques qui, au cours de l'une de leurs
escales, deviennent des locataires provi-
soires. Beaucoup d'espéces utilisent en
effet un long fil de soie qui leur sert d'aé-
rostat et leur permet de gagner ainsi des
milieux trés éloignés. Les araignées réel-
lement « domestiques » ou domicoles,
c'est-a-dire dont la présence est assez
constante dans les constructions humaines
et qui parfois sont méme exclusives loca-
lement de ces milieux, sont assez peu
nombreuses. Nous ne nous intéresserons
ici qu'aux especes qui fréquentent cou-
ramment nos maisons, en les présentant
par milieux et dans un ordre suivant leurs
biologies.

Du point de vue des araignées, nos habitats

constituent plusieurs types de biotopes qui
peuvent se regrouper en trois ensembles :
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- l'extérieur, avec les murs et les enca-
drements de portes et fenétres ;

- l'intérieur habité, a présence humaine
permanente ;

- les dépendances, plus sombres et moins
fréquentées : caves, celliers, garages,
Sous-sols.

Différents modes de chasse

La localisation de chaque espéce dans le
milieu est liée a sa biologie et plus parti-
culierement a son mode de chasse. Ces
modes de chasse peuvent étre réperto-
riés en plusieurs catégories.

e Les araignées errantes ne construisent
pas de toile-pieége. Suivant les espéces,
elles capturent les proies qu'elies guet-
tent a I'affut ou qu'elles rencontrent au
cours de leurs déplacements diurnes ou
nocturnes.

e Les araignées a toile construisent un édi-
fice de soie qui sert a intercepter, et par-
fois a immobiliser les proies. Les construc-
tions peuvent se rapporter a plusieurs
types :

- les toiles en réseau sont constituées de
fils, en apparence épars, ayant un réle
d'interception ; certaines sont aussi munies
de fils adhésifs.

- les toiles en nappe sontorganisées dans
un plan horizontal et le tissage est plus
ou moins lache. Les araignées qui les
construisent se tiennent suspendues sous



Dessins d'A. Canard

cette nappe, parfois sur un des bords de
la toile.

¢ les toiles en nappe avec repaire sont
constituées d'un tube en soie servant de
retraite, caché dans un site peu acces-
sible (anfractuosité, fente dans une paroi,
espace derriere un meuble, etc...), une
nappe horizontale prolonge le tube et l'arai-
gnée se déplace sur cette nappe.

¢ les toiles en tube sont constituées d'un
tube-repaire en soie se développant dans
la profondeur d'un mur ou d'une poutre et
servant de retraite a l'araignée. Ce tube se
prolonge sur la paroi extérieure par un
réseau de fils d'interception, avertisseurs
et parfois aussi immobilisateurs.

* les toiles géomeétriques sont constituées
d'un réseau de fils rayonnant a partir du
moyeu, organisés de fagon assez régu-
liere dans un cadre vertical, avec une spi-
rale de fils adhésifs se développant a par-
tir du moyeu. Dans certains cas, un fil
avertisseur relie le centre de la toile au
repaire de l'araignée qui est situé a proxi-
mité et est occupé lorsque l'araignee ne
chasse plus.

Araignées d'extérieur

L'extérieur des habitations est colonisé
par des especes que I'on trouve aussi, en
habitats naturels, dans les rochers ou

encore sur les troncs d'arbres. Les
especes errantes y sont proportionnelle-
ment les plus nombreuses, surtout lorsque
les murs sont dépourvus de végétation
(lierre). Parmi les errantes, ce sont les
espéces diurnes qui sont le plus abon-
damment capturées. Mais cela tient peut-
étre seulement au faible effort d'observa-
tion ou de chasse nocturne des
« collecteurs ».

Espéces errantes

e Les Salticides

Ce sont de petites araignéestrapues, aux
pattes courtes, avec des yeux antérieurs
trés gros. Elles sont particulierement bien
adaptées a la vie dans des milieux chauds
et secs, aussi colonisent-elles abondam-
ment les rochers ou les murs des mai-
sons. Leur nom vient des sauts qu'elles
sont capables d'effectuer a I'occasion dans
leurs déplacements, pour fuir en cas de
danger, ou encore pour capturer une proie.
Elles chassent le jour, lorsque la lumino-
sité est assez forte, y compris aux
moments les plus chauds. Elles se reti-
rent, le reste du temps, dans une loge de
soie épaisse cachée dans un recoin (rai-
nure de fenétre, fente, etc.).

Plusieurs especes sont communes sur les
murs des maisons de Bretagne : Salticus
scenicus ou Araignée arlequin se recon-
nait aisément a sa grande taille et a sa
livrée blanche et noire, Euophrys lanige-

Représentations
schématiques de quelques
constructions d’araignées.
1 - Toile en réseau de
Theridion melanurum sous
un rebord de fenétre;

2 - Toile en nappe de tégé-
naire ; 3 - Toile en tube de
Segestria ; 4 - Toile en tube
d’Amaurobius ; 5 - Toile géo-
métrique de Meta ; 6 - Toile
géometrique de Zygiella ;

7 - Ponte dEro.
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“ Claire de lune ”. Aquarelle de Shoichi Hasegawa, Galerie 26, Paris. (Photo D.

Fontanarosa)

Gréace a une image, je peux faire tomber la
neige. Par le poéme, dans I'état de poéme,
je peuxm'inclure dans une énergie etpuistra-
verser la saison. Jai écrit « Marna », qui est
une cantate qui évoque le nord, en plein mois
d'adut. Parfois, j'étais tellement dedans que,
lorsque je sortais dehors, je me disais : « mais
ils sont incroyables ces gens, ils sont en
short ». Je suis donc assez indépendant.
Guillevic habite a Paris, et il pense plus sou-
vent aux menhirs de Carnac qu'il n'a pas vu
depuis des années qu'a la rue dans laquel-
le il vit. llestsemblable a ces menhirs. Il émet
comme une pile atomique, tout doucement,
des petits poemes. Jusqu'a écrire :

si tu n'as pas d'océan
tu as ta paume a regarder

- C'est aussi son enfance.

- Il dit qu'il a été tellement malheureux
durant son enfance avec sa mére, qu'il a
été sauvé par les choses, les arbres, les
églantines, les souris dans les greniers.
Il te manque toujours quelque chose.

- /i s'est fondé la dessus.

- Chacun se débrouille. Quand je suis arri-
vé a Rennes comme étudiant il y a vingt-
six ans, j'ai monté une fausse cheminée
dans ma chambre qui prenait la moitié de
la place. C'était des bouts de bois bricolés
avec un faux tronc d'un vrai tronc d'arbre.
Il n'y a pas plus artificiel que ¢a, mais
jlavais besoin d'un peu de racines, de bois.
Je suis né dans un hameau perdu dans la
campagne, mais je n'étais pas fils de pay-
san, j'étais fils d'ouvrier cantonier. J'étais
trés souvent dans le jardin avec mon pére
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